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Προλετάριοι όλων των χωρών, 
καταπιεζόμενα έθνη και λαοί ενωθείτε! 



"Από τη στάχτη του 8α 
ξαναγεννηδεί το ΚΚΕ” 
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ΟΙ ΡΩΕΟΛΟΥΛΟΙ ΕΤΟΙΜΑΖΟΥΝ ΤΟΝ ΠΟΛΕΜΟ 

ΕΙΡΗΝΗ ΜΕ ΤΗΝ ΤΟΥΡΚΙΑ 

ΑΞΙΟΠΟΙΗΣΑΝ ΤΗΝ ΕΠΕΜΒΑΣΗ ΑΚΤΟΥΝΑ ΣΤΟ 
ΜΕΙΟΝΟΤΙΚΟ ΓΙΑ ΝΑ ΣΤΗΣΟΥΝ ΤΗΝ ΠΡΟΒΟΚΑΤΣΙΑ ΣΤΗ 

ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ 


Ο Υπουργός Προεδρίας της 
Τουρκίας Ακτουνά έκανε μια πε¬ 
ριοδεία που αποτελούσε ζημία για 
τις ήδη άθλιες ελληνοτουρκικές 
σχέσεις. Σαν απάντηση σ’ αυτήν 
ο Παπανδρέου οργάνωσε μια επί¬ 
θεση στον τούρκο Υπουργό, η ο¬ 
ποία αποτελούσε έγκλημα σε βά¬ 
ρος των σχέσεων αυτών. 

Έχουμε ξαναγράψει πως, σε ό,τι 
αφορά τις μεγάλες πολιτικές α¬ 
ντιθέσεις, η φύση μερικών επει¬ 
σοδίων τους δεν μπορεί να κρίνε- 
ται από μόνη της, αλλά μέσα στο 
γενικότερο πλαίσιο των μεγάλων 
αντιθέσεων μέσα στο οποίο αυτά 
εκδηλώνονται. 

Ένα επεισόδιο στις ελληνο¬ 
τουρκικές σχέσεις πρέπει να ε¬ 
ντάσσεται στο σύνολο αυτών των 
σχέσεων. Για την εποχή μετά το 
’80 το σύνολο αυτών των σχέσε¬ 
ων προσδιορίζεται από την επι¬ 
θετική στρατηγική που υιοθέτησε 
η ελληνική άρχουσα τάξη κάτω 
από την καθοδήγηση του πράχτο- 
ρα της Ρωσίας Παπανδρέου. 

Με τον ίδιο τρόπο, στην περίο¬ 
δο ανάμεσα στο 1974 και το 1980 
το σύνολο των ελληνοτουρκικών 
σχέσεων προσδιοριζόταν από την 
επιθετική στρατηγική της τούρ¬ 
κικης αστικής τάξης κάτω από 
την καθοδήγηση του ρωσόφιλου 
σοβινιστή Ετζεβίτ. 

Σύμφωνα λοιπόν μ’ αυτό το γε¬ 
νικό χαρακτήρα, οι ευθύνες κάθε 
αντιπαράθεσης αποδίδονται για 
καθεμιά πλευρά της αντίθεσης και 
η ιστορία κρίνει τον κύριο υπεύ¬ 
θυνο για τα άσχημα αποτελέσμα¬ 
τα αυτής της αντίθεσης. 

Ωστόσο, συνήθως η ίδια η γενι¬ 
κή αντίθεση αποτυπώνεται στα ε- 
πιμέρους επεισόδια και τις επι- 
μέρους πλευρές της. Άλλωστε μό¬ 
νο μέσα από τις ειδικές και επι- 
μέρους αντιθέσεις συγκροτείται η 
γενική αντίθεση. 

Αυτό συμβαίνει και με την πε¬ 
ριοδεία Ακτουνά. 

Ο Ακτουνά είναι η έκφραση του 
αντιδραστικού χαρακτήρα της 
τούρκικης αστικής τάξης. Η πε¬ 
ριοδεία του ερχόταν σε αντίθεση 
με ένα βασικό κανόνα των ειρη¬ 


νικών διεθνών σχέσεων: τη μη α¬ 
νάμειξη στα εσωτερικά μιας 
τρίτης χώρας. 

Η επέμβαση για τη σωτηρία μιας 
εθνικής μειονότητας από ένα ε¬ 
θνικό κράτος που αναλαμβάνει το 
ρόλο του πατέρα προστάτη αυτής 
της εθνικής μειονότητας είναι μια 
από τις συνηθισμένες πηγές ή α¬ 
φορμές των σύγχρονων πολέμων. 
Τα φιλειρηνικά κράτη, μετά το Β' 
Παγκόσμιο Πόλεμο, με επικεφα¬ 
λής την Κίνα εισήγαγαν την αρ¬ 
χή της μη επέμβασης στα εσωτε¬ 
ρικά μιας άλλης χώρας, κυρίως 
για να εμποδίσουν την εξωτερική 
“προστασία” των εθνικών μειο¬ 
νοτήτων. 

Ο Ακτουνά λοιπόν έκανε μια ω¬ 
μή παραβίαση αυτής της αρχής, 


Ο άγριος ξυλοδαρμός του διαι¬ 
τητή Μπάκα από τραμπούκους εί¬ 
ναι μια ποιοτική αναβάθμιση της 
βίας των γηπέδων. Αυτή τη φορά 
είχαμε μια ακραία εκδήλωση βί¬ 
ας που ξεπερνούσε τα όρια του αυ¬ 
θόρμητου ή του “καθοδηγημένου 
αυθόρμητου” που κυριαρχούσε μέ¬ 
χρι στιγμής στο ελληνικό ποδό¬ 
σφαιρο. 

Εδώ είχαμε να κάνουμε με μια 
βία προμελετημένη, αστυνομικά 
οργανωμένη, απομακρυσμένη στο 
χρόνο και το χώρο από το “θερ¬ 
μό” σημείο, που είναι ένα ποδο¬ 
σφαιρικό γήπεδο. 

Ο ξυλοδαρμός ενός διαιτητή α¬ 
πό επαγγελματίες τραμπούκους 
“εκτός φάσης” είναι η πρώτη α¬ 
νοικτή εκδήλωση εκείνου που εί¬ 
ναι κρυμμένο στη βία των ελλη¬ 
νικών γηπέδων. Και είναι κρυμ¬ 
μένος, είναι ακόμα άγνωστος στο 
πλατύ κοινό, αλλά και στους ει¬ 
δικούς του ποδοσφαίρου, ο καθο¬ 
δηγημένος χαρακτήρας αυτής της 


γιατί ζήτησε από το ελληνικό 
κράτος να αλλάξει τον τρόπο της 
διοίκησης της εθνικής μειονότη¬ 
τας (έστω και με τη σωστή, κατά 
τα άλλα, εκλογή του μουφτή από 
τους ίδιους και όχι με διορισμό), 
γιατί δήλωσε πως η Τουρκία έχει 
λόγο στο θέμα των Τούρκων της 
δυτικής Θράκης και, γενικά, για¬ 
τί συμπεριφέρθηκε σ’ αυτή την πε¬ 
ριοδεία σαν προστάτης της τούρ¬ 
κικης μειονότητας. Αυτό το χρώ¬ 
μα το πήρε ακόμα περισσότερο η 
περιοδεία του γιατί δεν την πραγ¬ 
ματοποίησε δίπλα σε κάποιον έλ- 
ληνα αξιωματούχο, ούτε άρχισε α¬ 
πό μια επίσκεψη στις ελληνικές 
αρχές στο πιο ψηλό δυνατό επί¬ 
πεδο. 

Αλλά και στο πολιτικό επίπε- 


βίας, και μάλιστα ο πολιτικά κα¬ 
θοδηγημένος. 

Αυτός είναι ο λόγος για τον ο¬ 
ποίο η εφημερίδα μας έχει ασχο¬ 
ληθεί ειδικά με το ζήτημα των α¬ 
θλητικών αντιπαραθέσεων και ό¬ 
χι με πολλές άλλες εκδηλώσεις 
κοινωνικής αντίθεσης, όπου η πο¬ 
λιτική τους φύση εκδηλώνεται μό¬ 
νο πολύ έμμεσα. 

Εδώ, στο ποδόσφαιρο και στο 
μπάσκετ, οι αντιθέσεις έχουν πά¬ 
ρει ήδη άμεσα πολιτικό χαρακτή¬ 
ρα, παρά το γεγονός ότι αυτός ο 
χαρακτήρας είναι ακόμα κρυμμέ¬ 
νος για τους πολλούς. 

Η ΑΚΡΑΙΑ ΒΙΑ ΣΤΑ 
ΕΛΛΗΝΙΚΑ ΓΗΠΕΔΑ ΕΧΕΙ 
ΠΙΣΩ ΤΗΣ ΤΟ 
ΣΟΣΙΑΛΦΑΣΙΣΜΟ 
Έχουμε επισημάνει σε παλιότε- 
ρα άρθρα της εφημερίδας μας ότι 
η πηγή της ακραίας βίας των ελ¬ 
ληνικών γηπέδων βρίσκεται στην 
προσπάθεια των ρωσόφιλων να ε- 


δο, στο επίπεδο της στάσης απέ¬ 
ναντι στον ελληνικό λαό, ο Α¬ 
κτουνά δεν έδειξε να λογαριάζει 
το γεγονός ότι ο λαός μας έχει 
δουλευτεί χρόνια στο να πιστεύει 
ότι η Τουρκία θέλει εισβολή και 
κατοχή ελληνικών εδαφών, όπως 
θέλησε να μπει και στην Κύπρο, 
και έτσι η περιοδεία του επιβε¬ 
βαίωσε στη συνείδηση αυτού του 
λαού όλες τις κρυμμένες ή φανε¬ 
ρές ανησυχίες του. 

ΠΩΣ Ο ΠΑΠΑΝΔΡΕΟΥ 
ΕΣΤΗΣΕ ΤΗΝ ΠΡΟΒΟΚΑΤΣΙΑ 
Ο Παπανδρέου πρέπει να χάρη- 
κε παρά πολύ από αυτή την πε¬ 
ριοδεία, και έτσι απέφυγε να κά¬ 
νει επιθετικές δηλώσεις στον Α¬ 
κτουνά και τον άφησε ανενόχλη- 


λέγξουν τα βασικά αθλήματα “α¬ 
ντιπαράθεσης”, τα λεγάμενα ομα¬ 
δικά, και να διαμορφώσουν σ’ αυ¬ 
τό το χώρο ένα θερμοκήπιο πλα¬ 
τιάς παραγωγής σοσιαλφασισμού 
για τη νεολαία και το λαό. 

Η ίδια όμως αυτή η προσπάθεια 
ελέγχου απαιτεί και προϋποθέτει 
τη βία, και μάλιστα στις πιο ο- 
ξυμμένες και κατεξοχήν πολιτι¬ 
κές πλευρές της. 

Αυτό σημαίνει ότι η βία που ζού- 
με σήμερα υπηρετεί, στην κύρια 
πλευρά, το πολιτικό σχέδιο των 
ρωσόφιλων σοσιαλφασιστών να ε¬ 
λέγξουν τα τμήματα εκείνα του 
κρατικού μηχανισμού που σχετί¬ 
ζονται με τα “ομαδικά” αθλήμα¬ 
τα, ιδιαίτερα με το ποδόσφαιρο. 

Η δύναμη των σοσιαλφασιστών 
βρίσκεται κύρια στον έλεγχο της 
σημερινής ηγεσίας του Ολυμπια¬ 
κού, στις ισχυρές τους θέσεις μέ¬ 
σα στην ΑΕΚ και στην κυριαρχία 
τους στο Υφυπουργείο Αθλητι¬ 
σμού μέσω του Λιάνη. Στην προ- 


το να περάσει στα ενδότερα. 

Όταν ο Ακτουνά έφτασε στη 
Θεσσαλονίκη για ένα γεύμα-συ- 
νάντηση στο τουρκικό προξενείο 
με τους έλληνες επίσημους, δη¬ 
λαδή για την πρώτη φιλική και 
γεμάτη τακτ κίνηση του Ακτου¬ 
νά που θα καθησύχαζε και τον ελ¬ 
ληνικό λαό για τις κινήσεις της 
τούρκικης διπλωματίας, επιτέθη¬ 
καν σχεδόν ανενόχλητοι στον 
τούρκο υπουργό προεδρίας και 
στη συνοδεία του κάποιοι Αρμέ¬ 
νιοι, Πόντιοι και Κούρδοι που εί¬ 
χαν μαζευτεί εκεί από ώρα και τον 
προπηλάκισαν. Ταυτόχρονα οι 
προσκεκλημένοι έλληνες επίση¬ 
μοι, όπως ο Δήμαρχος Θεσσαλο- 

συνέχεια στη σελ. 10 


σπάθειά τους να ελέγξουν το σύ¬ 
νολο των αθλητικών συγκροτη¬ 
μάτων της χώρας, και πιο πολύ 
εκείνα της Αθήνας και της Θεσ/ 
νίκης, έχουν βασικούς αντιπάλους 
τους τη σημερινή ηγεσία του Πα¬ 
ναθηναϊκού, τους μηχανισμούς της 
ΕΠΟ, και ιδιαίτερα τους μηχανι¬ 
σμούς της διαιτησίας. 

Το βασικό στέλεχος του σοσιαλ- 
φασισμού στον αθλητισμό είναι ο 
πράχτορας της Ρωσίας Κόκκαλης. 
Το ότι ο νέος αυτός μεγαλοαστός- 
πράκτορας επένδυσε πολιτικά 
στον Ολυμπιακό δεν είναι τυχαί¬ 
ο. Ούτε είναι τυχαίο ότι στον Ο¬ 
λυμπιακό επένδυσε ολόκληρος ο 
σοσιαλφασισμός στον Πειραιά και 
ότι βοήθησε δραστήρια τον Κόκ- 
καλη να ελέγξει αυτή την ομάδα. 
Οι Λογοθέτης και Ανδρουλάκης 
από την πρώτη στιγμή της εκ¬ 
στρατείας τους για την άλωση του 
Πειραιά δούλεψαν στους φιλά¬ 
θλους του Ολυμπιακού. 

συνέχεια στη σελ. 3 


ΟΧΙ ΣΤΟ ΣΟΣΙΑΛΦΑΣΙΣΜΟ ΤΩΝ 

ΓΗΠΕΔΩΝ 
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Όλη η “επίσημη” συνδικαλιστι¬ 
κή ηγεσία, όλες οι παρατάξεις και 
τα κόμματα, χέρι-χέρι με το τρο- 
τσκιστικό συνοθύλευμα και τους 
“επαναστάτες” όλων των α¬ 
ποχρώσεων, πέτυχαν τη μεγάλη... 
ενότητα μέσα στο εργατικό κίνη¬ 
μα! 

“35ωρο με πλήρεις αποδοχές” 
είπε ο Περισσός, και όλοι έτρε- 
ξαν να πουν πως αυτό είναι σή¬ 
μερα το πρώτο και μεγαλύτερο για 
διεκδίκηση αίτημα της εργατικής 
τάξης. 

Πώς μπορεί κανείς να εξηγήσει 
μια τέτοια... θαυμαστή ενότητα, ό¬ 
ταν μάλιστα αυτή παίρνει και έ¬ 
να τόσο έντονο φιλεργατικό προ¬ 
σωπείο; 

Φανταστείτε, αγαπητοί αναγνώ¬ 
στες, την ΟΣΕ με το Σαμαρά, τους 
“διαρρήχτες” με τον Έβερτ, το 
ΚΚΕμ-λ με τον Παπανδρέου και 
όλους μαζί με την Παπαρήγα να 
διαδηλώνουν υπέρ των εργατών. 

Βέβαια χωρίς τους εργάτες, ό¬ 
πως αποδείχτηκε στις “πρωτομα¬ 
γιάτικες” εκδηλώσεις τους, ακρι¬ 
βώς γιατί το “αίτημα” αυτό και 
η... πλατιά ενότητα γύρω του δεν 
είναι αποτέλεσμα ζύμωσης, 
πλατιάς κινητοποίησης και 
εκφρασμένης θέλησης της βάσης 
του εργατικού κινήματος. 

Το “αίτημα” αυτό, αντίθετα, εί¬ 
ναι έκφραση της ενιαίας, κυρίαρ¬ 
χης στην αστική αντίδραση γραμ¬ 
μής του αντιδυτικισμού φιλορώ- 
σικου χαρακτήρα. 

Θα θυμούνται οι αναγνώστες 
πως ο ίδιος ο Παπανδρέου, όταν 
υπογραφόταν η συνθήκη του Μά- 
αστριχτ, είχε βάλει τη διαφωνία 
του όσον αφορά τη μείωση των ω¬ 
ρών εργασίας με αντίστοιχη μεί¬ 
ωση των αποδοχών. 

Ήταν δηλαδή μια πρώτη προ¬ 
σπάθεια τορπιλισμού της Ε.Ε. ντυ¬ 
μένη με φιλοεργατικό μανδύα, το 
μανδύα που συνήθως χρησιμοποιεί 
ο σοσιαλφασισμός για να κάνει 
τις δουλειές του. Αυτό ακριβώς 
κάνουν και σήμερα κάτω από την 
καθοδήγηση πλέον του Περισσού 
και με συσπειρωμένη γύρω τους 
όλη την αντίδραση. 

Ο Παπανδρέου, ο Σαμαράς και 
ο Έβερτ χέρι-χέρι με τους σοσιαλ- 
σοβινιστές μέσα στο εργατικό κί¬ 
νημα ηγούνται του “εθνικού” α- 
ντιδυτικού μετώπου δηλητηριάζο¬ 
ντας την εργατική τάξη και το λα¬ 
ό μας στο πνεύμα του μεγαλοϊδε- 
άτικου σοβινισμού, τραβώντας τη 
χώρα στο στρατόπεδο του πολέ¬ 
μου και της αδικίας στα Βαλκά¬ 
νια, κάτω από την καθοδήγηση 
και για τα συμφέροντα του ρώσι- 
κου ιμπεριαλισμού. 

Το ψευτοΚΚΕ, χέρι-χέρι με τους 
“ταξικούς επαναστάτες” μας, η¬ 
γείται του ταξικού αντιδυτικού 
μετώπου, δηλητηριάζοντας τους 
εργάτες με το πνεύμα του πραξι- 
κοπηματισμού. 

Η σύνθεση των δύο αυτών με¬ 
τώπων και η ενιαία πολιτική τους 
κατεύθυνση είναι ο σοσιαλφασι- 
σμός, η άμεση απειλή για τους ερ¬ 
γάτες, το λαό και τη χώρα. 

Είναι η πολιτική δηλαδή που 
πρέπει να ανατραπεί για να μπο¬ 
ρέσει να βαδίσει η χώρα μπροστά 


στο δρόμο της ανεξαρτησίας, της 
δημοκρατίας και της προόδου. 

ΟΣΟΝ ΑΦΟΡΑ ΤΟ ΙΔΙΟ ΤΟ 

ΑΙΤΗΜΑ ΤΟΥ “35ΩΡΟΥ” 

Το σοσιαλφασιστικό μπλοκ δεν 
έχει κανένα πόνο για τη σημερι¬ 
νή κατάσταση της εργατικής τά¬ 
ξης. Χρησιμοποιεί το αίτημα αυτό 
για να κάνει την αντιδυτική-α- 
ντιευρωπαϊκή προπαγάνδα και να 
δώσει στο εργατικό κίνημα τη ση¬ 
μαία που το μπλοκ θέλει. 

Ο ευρωπαϊκός ιμπεριαλισμός, 
πράγματι, σ’ αυτή την περίοδο, για 
να μειώσει το κόστος εργασίας, 
προσπαθεί να μειώσει τις αποδο¬ 
χές και γενικότερα τις κατακτή¬ 
σεις του ευρωπαϊκού προλεταριά¬ 
του, εκμεταλλευόμενος την πτώση 
του παγκόσμιου εργατικού κινή¬ 
ματος. 

Αυτό είναι που δίνει την ευκαι¬ 
ρία στο σοσιαλφασισμό να κάνει 
τη δική του πολιτική και να βά¬ 
λει το “35ωρο” σαν το κεντρικό 
ζήτημα του εργατικού κινήματος. 

Εμείς, στη θέση μας και στη δρά¬ 
ση μας, θα κινηθούμε με μοναδι¬ 
κό κριτήριο τα συμφέροντα της 
εργατικής τάξης, τόσο τα οικονο¬ 
μικά όσο και τα πολιτικά. 

Το αίτημα του “35ωρου” δεν εί¬ 
ναι το κεντρικό αίτημα για την 
εργατική τάξη, αυτό δηλαδή που 
σήμερα έχουν πιο πολύ ανάγκη οι 
εργάτες για την άμεση υλική τους 
ανακούφιση, τόσο αυτοί που δου¬ 
λεύουν όσο και οι άνεργοι. Αυτό 
που χαρακτηρίζει τη σημερινή κα¬ 
τάσταση των εργατών είναι η τρα¬ 
γική πτώση του μεροκάματου και 
του μισθού, πράγμα που οδηγεί ό¬ 
χι μόνο στην οικονομική εξαθλί¬ 
ωση και στην πείνα, αλλά και 
στην περιθωριοποίηση της κοινω¬ 
νικής, πολιτιστικής και πολιτικής 
ζωής των εργατών. 

Τα μεροκάματα της πείνας οδη¬ 
γούν σήμερα τους εργάτες στη δι- 
πλοβάρδια, στην υπερωρία, στη 
δεύτερη δουλειά. Ο χρόνος για α¬ 
ναπαραγωγή και για κάθε άλλη 
κοινωνική δράση έχει εκμηδενι¬ 
στεί για την εργατική τάξη. Η αι¬ 
τία γι’ αυτό δε βρίσκεται σ’ αυτή 
καθαυτή την άνοδο του εργάσι¬ 
μου χρόνου εργασίας, αλλά στην 
τρομαχτική πτώση του μεροκάμα¬ 
του. 

Αποτέλεσμα αυτής της κατά¬ 
στασης είναι να κυριαρχούν κοι¬ 
νωνικά οι αντιλήψεις των μεσαί¬ 
ων και ανώτερων μικροαστικών 
στρωμάτων, αυτών δηλαδή που έ¬ 
χουν την οικονομική δυνατότητα 
της κοινωνικής επίδειξης και της 
επιβολής ενός μικροαστικού τρό¬ 
που ζωής και μιας αντίστοιχης 
κοινωνικής ηθικής, πράγμα που 
πιέζει ακόμα πιο βαριά την ερ¬ 
γατική τάξη, και ιδιαίτερα τη νε¬ 
ολαία. 

Αν υποθέσουμε πως το 35ωρο με 
πλήρεις απδοοχές γίνεται πραγ¬ 
ματικότητα, δεν πρόκειται να αλ¬ 
λάξει αυτή η κατάσταση. Γιατί 
στην πραγματικότητα οι 5 ώρες 
τη βδομάδα δεν είναι ικανές να 
ανατρέψουν ούτε τη διπλοβάρδια, 
ούτε την υπερωρία, ούτε τη δεύ¬ 
τερη δουλειά. Απλά θα μεταφρα¬ 
στούν σε 5 επιπλέον ώρες υπερω¬ 


ρία τη βδομάδα, σ’ ένα χρηματικό 
δηλαδή ποσό επιπλέον, το οποίο 
όμως θα επιφέρει ένα ελάχιστο 
παραπάνω ποσό στο εργατικό ει¬ 
σόδημα. 

Η μείωση των ωρών εργασίας 
μπορεί να γίνει πρωταρχικό αί¬ 
τημα πάλης όταν πράγματι μεγα¬ 
λώνει πραγματικά τον ελεύθερο 
χρόνο του εργάτη. Χρόνο που ο 
εργάτης χρησιμοποιεί για την κα¬ 
λύτερη αναπαραγωγή της εργα¬ 
τικής του δύναμης, πράγμα που 
του εξασφαλίζει καλύτερη υγεία 
και λιγότερη θνησιμότητα, αλλά 
και μεγαλύτερη άνεση στην κοι¬ 
νωνική, πολιτιστική και πολιτική 
ζωή. 

Όμως έχει σχέση αυτό με την 
κατάσταση της εργατικής τάξης 
στη χώρα μας; 

Όχι βέβαια! 

Όποιος πράγματι ενδιαφέρεται 
για τον ελεύθερο χρόνο των ερ¬ 
γατών, ένα αίτημα πρέπει να βά¬ 
λει και να παλαίψει για να γίνει 
πράξη: Πραγματική αύξηση στα 
μεροκάματα και στους μι¬ 
σθούς. 

Γιατί μόνο έτσι ο εργάτης θα 
σταματήσει την υπερωρία, τη δι- 
πλοβάρδια και τη δεύτερη δου¬ 
λειά. Γιατί μόνο έτσι θα μπορέσει 
να αποκτήσει πραγματικό, καθη¬ 
μερινό ελεύθερο χρόνο εργασίας. 
Γιατί μόνο έτσι θα προστατεύσει 
την ίδια του την ύπαρξη, την υ¬ 
γεία του, θα βγει στην κοινωνία, 
στη φύση, θα νιώσει τη χαρά του 
πολιτισμού, της τέχνης και του έ¬ 
ρωτα. 

Μέσα από μια τέτοια οπτική 
ποιο άλλο αίσθημα υπάρχει πέρα 
από την οργή και την αηδία, που 
να χαρακτηρίζει την αντίδραση 
των εργατών, όταν ακούν αυτούς 
που χτύπησαν με όλα τα μέσα το 
διεκδικητικό κίνημα, που επέβα¬ 
λαν μια πολιτική πείνας και εξα¬ 
θλίωσης, να παριστάνουν σήμερα 
τους “σωτήρες” με το αίτημα 
“35ωρο χωρίς μείωση των αποδο¬ 
χών”! 

Ένα δεύτερο επιχείρημα για το 
“35ωρό” τους είναι η μείωση της 
ανεργίας. 

Είναι γεγονός πως όταν η τε¬ 
χνολογική εξέλιξη κόβει χέρια 
στην παραγωγή, τότε το εργατι¬ 
κό κίνημα βάζει αίτημα μείωσης 
των ωρών της καθημερινής εργα¬ 
σίας ακριβώς για να έχουν οι ερ¬ 
γάτες το δικό τους όφελος από 
την τεχνολογική εξέλιξη προφυ- 
λασσόμενοι από την ανεργία. 

Όμως η αύξηση της ανεργίας 
στη χώρα μας δεν είναι αποτέλε¬ 
σμα κάποιας τεχνολογικής εξέλι¬ 
ξης. Αντίθετα, είναι αποτέλεσμα 
καταστροφής παραγωγικών δυνά¬ 
μεων, κλεισίματος εργοστασίων, 
παρεμπόδισης κάθε οικονομικής 
ανάπτυξης μέσω της πολιτικής ε¬ 
ξουσίας. 

Η κυριαρχία της αντιδυτικής-φι- 
λορώσικης αστικής κατεύθυνσης 
στο πολιτικό επίπεδο φέρνει το 
οικονομικό σαμποτάζ και την κα¬ 
τάρρευση της βιομηχανίας που εί¬ 
ναι δεμένη με τον ευρωπαϊκό ι¬ 
μπεριαλισμό. 

Σ’ αυτήν την κατάρρευση η κυ¬ 
ρίαρχη φιλορώσικη αστική μερί¬ 


δα αντιπαραθέτει μια υπεσυγκε- 
ντρωτική γραφειοκρατική “ανά¬ 
πτυξη” πολέμου και μια οικονο¬ 
μική εκμετάλλευση του τόπου α¬ 
πό το ρώσικο ιμπεριαλιστικό κε¬ 
φάλαιο. 

Αυτή είναι σήμερα η πηγή της 
οικονομικής κρίσης, της κατα¬ 
στροφής των παραγωγικών δυνά¬ 
μεων, της υποανάπτυξης και της 
ανεργίας. Ποιο λοιπόν “35ωρο” θα 
δώσει δουλειά σε άνεργους εργά¬ 
τες; 

Αλλά και αν ακόμη κανείς δε 
δεχτεί τους παραπάνω λόγους της 
κρίσης. Αν σταθεί μόνο σ’ αυτό 
που βλέπει, γράψαμε και παραπά¬ 
νω πως το “35ωρο” δεν είναι σε 
θέση να σταματήσει την υπερω¬ 
ρία και τη διπλοβάρδια. Πως στην 
πραγματικότητα και στη δοσμέ¬ 
νη κατάσταση της εργατικής 
τάξης το “35ωρο” δεν ικανοποιεί 
σήμερα τη σωστή κατεύθυνση “λι- 
γότερη δουλειά-δουλειά για ό¬ 
λους”. 

Και απ’ αυτή την άποψη μόνο 
μιά πραγματική αύξηση του με¬ 
ροκάματου θα ήταν ικανή να κά¬ 
νει τους εργάτες να δουλεύουν λι¬ 
γότερο, έτσι ώστε να μπορέσουν 
άνεργοι εργάτες να μπουν στην 
παραγωγή. 

Ουσιαστικά και απ’ όλες τις 
πλευρές, τόσο από την πλευ¬ 
ρά της οικονομικής ανακούφι¬ 
σης της εργατικής τάξης, όσο 
και από την πλευρά της κατα¬ 
πολέμησης της ανεργίας, ένα 
αίτημα αναδεικνύεται σαν το 
κεντρικό, σαν τη σημαία σή¬ 
μερα του εργατικού κινήμα¬ 
τος: 

Αυξήσεις στα μεροκάματα 
και στους μισθούς τέτοιες που 
να καλύπτουν την αξία της ερ¬ 
γατικής δύναμης. 

Αυτό είναι ένα αίτημα κοινής 
πάλης των εργατών, άνεργων και 
μη, όλου του εργαζόμενου λαού. 
Ένα αίτημα που για την κατάκτη- 
σή του προϋποθέτει τη συντριβή 
όλων αυτών των εργατοπατέρων, 
που σήμερα ,για να εξυπηρετήσουν 
τα σχέδια των αφεντικών τους, 
σηκώνουν τη “σημαία του 35ω- 
ρου”. 

Το ζήτημα της πάλης ενάντια 
στην ανεργία έχει πάνω απ’ όλα 
να κάνει με την πολιτική πάλη 
της εργατικής τάξης για την α¬ 
ποτροπή της κυριαρχίας του σο- 
σιαλιμπεριαλισμού. Στο επίπεδο 
της οικονομικής πάλης, το εργα¬ 
τικό κίνημα ενιαία, από άνεργους 
και μη άνεργους, πρέπει να μπει 
μπροστά και να εμποδίσει την κα¬ 
ταστροφή των παραγωγικών δυ¬ 
νάμεων, το κλείσιμο των εργοστα¬ 
σίων, παλεύοντας για μια εθνική 
ανάπτυξη με κέντρο τη βαριά βιο¬ 
μηχανία και βάση τη μηχανοκα¬ 
τασκευή και τη χαλυβουργία.Ταυ- 
τόχρονα με την πάλη για την αύ¬ 
ξηση του μεροκάματου, το εργα¬ 
τικό κίνημα πρέπει να δώσει προ¬ 
τεραιότητα στην κοινωνική ασφά¬ 
λιση των ανέργων, που σημαίνει 
σημαντικά βοηθήματα στους ά¬ 
νεργους εργάτες για όσο καιρό εί¬ 
ναι άνεργοι, και ταυτόχρονα πλή¬ 
ρη ιατροφαρμακευτική κάλυψη 
των άνεργων και των οικογενειών 


τους. 

Με τέτοια αιτήματα πράγματι 
μπορείνα κινητοποιηθεί η εργα¬ 
τική τάξη, να δώσει την πάλη για 
την οικονομική της ανακούφιση, 
αλλά και για να αποτελέσει η ί¬ 
δια τη βάση για την ανάπτυξη κά¬ 
θε δημοκρατικού και ανεξαρτη- 
σιακού κινήματος. 

Όσον αφορά το ζήτημα του 
“35ωρου”, το εργατικό κίνημα 
πρέπει να αντισταθεί στην επιβο¬ 
λή του αν αυτό συνοδεύεται με 
μείωση των αποδοχών, γιατί κάτι 
τέτοιο θα σήμαινε την ακόμα πιο 
ραγδαία πτώση του μεροκάματου. 

Σ’ αυτή την περίπτωση, και σαν 
αμυντικό αίτημα, το εργατικό κί¬ 
νημα μπορεί να δώσει την πάλη 
για την επιβολή του “35ωρου χω¬ 
ρίς περικοπές των αποδοχών”. Ό¬ 
χι όμως το ίδιο να βάλει το αίτη¬ 
μα αυτό, και μάλιστα σαν κεντρι¬ 
κό, σα σημαία του κινήματος. 

Κάτι τέτοιο θα γίνονταν ένα α¬ 
κόμα βαρίδι, μια ακόμη αλυσίδα 
που θα κρατούσε τους εργάτες α¬ 
κόμα πιο πολύ στη φτώχεια και 
την εξαθλίωση. 


Ο ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ 
ΣΟΒΙΝΙΣΜΟΣ ΚΑΙ 
ΓΕΡΜΑΝΙΚΗ 
ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Έγινε πρόσφατα ένα γκάλοπ 
στην Γερμανία με το ερώτημα: “Η 
ημέρα της συνθηκολόγησης ήταν 
απελευθέρωση ή ήττα της Γερμα¬ 
νίας;” 

Το 52% των ερωτηθέντων απά¬ 
ντησε ότι ήταν ημέρα απελευθέ¬ 
ρωσης και μόνο το 13% απάντησε 
ότι ήταν ημέρα ήττας ( Καθημερι¬ 
νή ί, 15.4.95). 

Αν γινόταν ένα γκάλοπ στην 
Ελλάδα σήμερα με το ερώτημα: “Η 
ήττα του ελληνικού στρατού στη 
μικρασιατική εκστρατεία ήταν και 
αληθινή ήττα της Ελλάδας ή ό¬ 
χι;”, πόσοι φανταζόμαστε ότι θα 
απαντούσαν «Καλώς ηττήθηκε ο 
επιθετικός ελληνικός στρατός α¬ 
πό τον τούρκικο απελευθερωτικό 
στρατό το ’22, και αυτό δεν ήταν 
ήττα για την Ελλάδα »; Σ’ αυτή 
τη χώρα που φυλακίζονται όσοι 
τολμούν να εκφράσουν άλλες α¬ 
πόψεις από αυτήν που θέλει να 

συνέχεια στη σελ. 9 
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συνέχεια από τη σελ. 1 

Ο Ολυμπιακός, αν και από την 
ιστορία των ιδιοκτητών ηγετών 
του ήταν σχεδόν πάντα η ομάδα 
του εφοπλιστικού κεφαλαίου, α¬ 
πό την άποψη της βάσης των οπα¬ 
δών του ήταν πάντα η λαϊκή ο¬ 
μάδα του περιφρονημένου εργα¬ 
τικού Πειραιά. Η κόκκινη φανέ¬ 
λα της είχε και έχει ακόμα αυτό 
το συμβολισμό, ενώ ο φανατισμός 
της κερκίδας έβλεπε στον Ολυ¬ 
μπιακό μια “ιδέα” και ένα “θρύ¬ 
λο” ακριβώς επειδή αυτές ήταν 
οι λανθάνουσες ή και συνειδητές, 
μερικές φορές, ιδεολογικές εκδη¬ 
λώσεις της ταξικής φύσης της μά¬ 
ζας των οπαδών του. 

Από την άλλη μεριά, ο σοσιαλ- 
φασισμός προσπάθησε να αξιοποι- 
ήσει, δίχως όμως ακόμα να μπο¬ 
ρέσει να ελέγξει, δύο άλλα αθλη¬ 
τικά συγκροτήματα που είχαν κοι¬ 
νό παρονομαστή το χρόνιο αίσθη¬ 
μα του αποκλεισμού της προσφυ¬ 
γιάς από την οικονομική και πο¬ 
λιτική ζωή, την περιφρόνησή τους 
από το κέντρο, αίσθημα όμως δε¬ 
μένο με την επιβίωση του εθνικι¬ 
σμού μεγαλοϊδεάτικου τύπου. Α¬ 
ναφερόμαστε στους δύο δικεφά¬ 
λους, της ΑΕΚ και του ΠΑΟΚ, 
που, εξαιτίας αυτού του διπλού 
τους χαρακτήρα, έγιναν τα τελευ¬ 
ταία χρόνια τα φυσικά κέντρα της 
γηπεδικής φανατικής βίας. 

Οι ρωσόδουλοι νομίζουμε ότι 
δεν μπόρεσαν να ελέγξουν ακόμα 
την ηγεσία των δύο ομάδων ακρι¬ 
βώς εξαιτίας του σοβινιστικού 
τους χαρακτήρα, όμως άντλησαν 
από αυτές την ατμόσφαιρα της βί¬ 
ας και τις ανάλογες συνήθειες που 
τα φανατικά τμήματα της εξέδρας 
τους με το έμπραχτο παράδειγμά 
τους προπαγάνδισαν σε όλα τα 
γήπεδα της χώρας. Πατώντας ό¬ 
μως πάνω σ’ αυτό το έδαφος, οι 
ρωσόδουλοι κατάφεραν πρόσφα¬ 
τα να βάλουν πόδι στην ΑΕΚ μέ¬ 
σω του επίσημου επισκευαστή των 
ρώσικων πλοίων στο Πέραμα και 
στενό σύμμαχο του ψευτοΚΚΕ 
Καρρά. Τουλάχιστον για την Α¬ 
ΕΚ δε θα ήταν καθόλου περίεργο 
οι τελευταίοι λούμπεν αστοί ηγέ¬ 
τες της Γιδόπουλος και Μελισ- 
σανίδης να δώσουν τώρα τη θέση 
τους σ’ ένα παράσιτο σαν τον 
Καρρά. 

Η ΕΣΩΤΕΡΙΚΗ ΑΘΛΗΤΙΚΗ 
ΚΡΙΣΗ ΤΟΥ 
ΣΟΣΙΑΛΦΑΣΙΣΜΟΥ 

Αλλά οι πράκτορες νέοι μεγα¬ 
λοαστοί δεν μπορούν να προχω¬ 
ρήσουν εύκολα και να ελέγξουν 
τις ομάδες μέσα από τις απλές 
διαδικασίες της εξαγοράς των με¬ 
τοχών των ΠΑΕ. Βλέπουμε ήδη 
πόσες δυσκολίες αντιμετωπίζει ο 
Καρράς στην προσπάθειά του να 
παραμερίσει το Μελισσανίδη. 

Κυρίως όμως αυτή η προσπάθεια 
σκοντάφτει στις ίδιες τις εσωτε¬ 
ρικές αντιφάσεις του σοσιαλφα- 
σισμού, που ανεβαίνει πάντα κα- 
ταστρέφοντας τα εργαλεία του. 
Όπως ο σοσιαλφασισμός απομα- 
ζικοποιεΐ και παραλύει τα συν¬ 
δικάτα που ελέγχει, οπότε όλο και 
δυσκολεύεται να τα χρησιμοποι¬ 
ήσει σαν πολιτικά εργαλεία, με α¬ 
νάλογο τρόπο σπρώχνει στην κα¬ 
ταστροφή τις αθλητικές ομάδες 
που καθοδηγεί. Γιατί φανατίζο¬ 


ντας την εξέδρα ενάντια στους 
“εξωτερικούς” εχθρούς τη στρέ¬ 
φει θέλοντας και μη ενάντια και 
στους παίχτες,στην περίπτωση της 
ήττας και τους συνθλίβει γεμΐ- 
ζοντάς τους με άγχος. Επίσης σα 
φασισμός συμπεριφέρεται με πνεύ¬ 
μα καχυποψίας εγκαθιστώντας 
παντού τα “μάτια και τα αυτιά 
του” και φέρνοντας παντού τη 
διάσπαση και τις διακρίσεις. Τέ¬ 
λος, σαν παρασιτισμός επιδιώκει 
πάντα γρήγορα και θεαματικά α¬ 
ποτελέσματα και αρνεΐται να κά¬ 
νει μια δουλειά υποδομής, γι’ αυ¬ 
τό και αγοράζει και αλλάζει διαρ¬ 
κώς παίκτες και προπονητές και 
συγκρούεται με τους πάντες. Έ¬ 
τσι, όμως, ο σοσιαλφασισμός δυ¬ 
σκολεύεται όλο και περισσότερο 
να νικάει στα γήπεδα και να α¬ 
ντλεί από αυτές τις νίκες του την 
ιδεολογική του ισχύ μέσα στη φα¬ 
νατική του βάση. Έτσι υποχρεώ¬ 
νεται να διατηρεί και να επεκτεί¬ 
νει τις θέσεις του μέσω της βίας. 

Η βία είναι η κατεξοχήν μέ¬ 
θοδος κυριαρχίας του σοσια- 
λιμπεριαλισμού, όπως και κά¬ 
θε φασισμού. 

ΟΛΑ ΜΕΣΑ ΑΠΟ ΤΗ ΒΙΑ 

Η τέτοια βία πρέπει να είναι κα¬ 
θολική και δίχως φραγμούς. Πρέ¬ 
πει ακόμα να έχει πλατιά βάση 
και να είναι καλά τεκμηριωμένη 
ιδεολογικά. 

Μόνο έτσι μπορεί να νικηθεί το 
παλιό καθεστώς μέσα στα γήπε¬ 
δα, το καθεστώς του παλιού και 
συνήθως χρεωκοπημένου αστικού 
δημοκρατισμού, οι παλιές ηγετι¬ 
κές στα αθλητικά συγκροτήματα 
αστικές ομάδες και τα παλιά 
διοικητικά κρατικά και μισοκρα- 
τικά όργανα. 

Για τον ελληνικό σοσιαλφασι- 
σμό η αθλητική ενσάρκωση αυ¬ 
τού του παλιού καθεστώτος, που 
πρέπει να νικηθεί, η αθλητική φα¬ 
νέλα αυτού του καθεστώτος είναι 
ο Παναθηναϊκός. 

Ο Παναθηναϊκός είναι στη μορ¬ 
φή και το περιεχόμενο το κατε¬ 
ξοχήν “αθλητικό κόμμα” της α¬ 
στικής τάξης. Ομάδα του κέντρου 
των κέντρων, δηλαδή της κα¬ 
ταπιεστικής Αθήνας, αγαπημένης 
των εύπορων μικροαστικών στρω¬ 
μάτων της πρωτεύουσας, με τη 
σχετική μετριοπάθεια που του δί¬ 
νει η αίσθηση της σχετικής ταξι¬ 
κής υπεροχής της βάσης του, ο 
Παναθηναϊκός συμβαίνει -λες και 
από αναγκαιότητα- εδώ και χρό¬ 
νια να έχει σταθερά στην ηγεσία 
του τον πιο τυπικό -και ίσως τε¬ 
λευταίο- εκπρόσωπο του μεταπο¬ 
λεμικού μεγάλου βιομηχανικού 
κεφαλαίου, το συγκρότημα Βαρ- 
δινογιάννη. 

Ο Βαρδινογιάννης, επειδή είχε 
την ιδιομορφία να έχει το ένα πόδι 
στον εφοπλισμό, δηλαδή στον κο¬ 
σμοπολιτισμό, και επειδή από τύ¬ 
χη επέζησε σαν πρόσωπο από τη 
βία της “17Ν”, δηλαδή του στρα¬ 
τιωτικού αποσπάσματος της Ρω¬ 
σίας, επέζησε και της Παπανδρε- 
ϊκής βιομηχανοκτόνας λαίλαπας 
και έφτιαξε ένα σύγχρονο αθλη¬ 
τικό συγκρότημα του βιομηχανι¬ 
κού κεφαλαίου, δηλαδή συγκρό¬ 
τημα που να έχει πίσω του επέν¬ 
δυση πάγιου κεφαλαίου, που ση¬ 
μαίνει υλική και τεχνική αθλητι¬ 


κή υποδομή. Αυτό από τη φύση 
του είναι ισχυρό, και μάλιστα με 
μια ισχύ στρατηγικού και όχι πε- 
ριστασιακού τύπου. Αυτή η 
δύναμη του κεφαλαίου που έχει 
λειτουργήσει στρατηγικά είναι 
που έχει κάνει τον Παναθηναϊκό, 
από τα πράγματα, ηγέτη ενός 
στρατοπέδου, που περιλαμβάνει 
και μικρότερες ομάδες, όπως ο Ο- 
ΦΗ, ο Απόλλωνας, ο Εθνικός και 
ο Αθηναϊκός. 

Και είναι αυτή η δύναμη των 
πραγμάτων και του δίνει αναντίρ¬ 
ρητα ισχυρότατες προσβάσεις και 
επιρροή μέσα στην ποδοσφαιρική 
διοίκηση, στη διαιτησία κτλ. 

Πάνω σ’ αυτή την αναντίρρητη 
ισχύ του Παναθηναϊκού πατάει ο 
σοσιαλφασισμός για να εξαπολύ¬ 
σει τον πόλεμό του ενάντια στο 
σημερινό αθλητικό, ιδιαίτερα το 
ποδοσφαιρικό, καθεστώς. 

Η θεωρία του είναι δύο αράδες: 
“Το χρήμα του Βαρδινογιάννη α¬ 
γόρασε την ηγεσία της ΕΠΟ και 
τους διαιτητές. Βία λοιπόν στην 
πουλημένη ΕΠΟ και τους διαιτη¬ 
τές”. Αυτή είναι η θεωρία του Με- 
λισσανίδη και του Καρρά για τον 
ξυλοδαρμό του Μπάκα. Αυτή εί¬ 
ναι πάνω απ’ όλα η θεωρία του 
Κόκκαλη, αυτή όλων των ρωσό- 
δουλων δημοσιογράφων τύπου 
Στάη, αυτή είναι η πεποίθηση που 
έχει ριζώσει στις εξέδρες των 
“κόκκινων” και των “δικέφαλων”, 
αυτή είναι που έρχεται γάντι στο 
λαϊκό αντικαπιταλισμό και τον 
ψευτοταξικισμό αντισημιτικού τύ¬ 
που, που προπαγανδίζεται πολι¬ 
τικά για δεκαετίες από το ψευ¬ 
τοΚΚΕ, αλλά και από το σοβινι¬ 
στικό ΠΑΣΟΚ. 

Πραγματικά, αφού το κεφάλαιο 
του Βαρδινογιάννη, το πιο προ- 
σωποποιημένο κεφάλαιο στη χώ¬ 
ρα, αγόρασε τη διαιτησία, δηλα¬ 
δή έχει εξασφαλίσει τη νίκη πριν 
οι ομάδες κατεβούν στο γήπεδο, 
ο “λαός” των καταπιεσμένων ο¬ 
μάδων έχει το δικαίωμα -και μά¬ 
λιστα την υποχρέωση- να τιμωρή¬ 
σει τους τιμωρούς των ομάδων αυ¬ 
τών. Μπορεί ακόμα και να τους 
σκοτώσει, για να φέρει την κά¬ 
θαρση και τη δικαιοσύνη στο πο¬ 
δόσφαιρο. 

Αφού η κλίκα Κόκκαλη είναι ε¬ 
πικεφαλής αυτύ του στρατού των 
εκδικητών, είναι πολύ φυσικό που 
ο Κόκκαλης λέει: “Δε θέλουμε να 
αλλάξουμε τους φιλάθλους μας”, 
ονομάζοντας φιλάθλους τις ελεγ¬ 
χόμενες από την κλίκα ομάδες 
καταστροφέων. Είναι επίσης φυ¬ 
σικό που ο Πόιλας, στέλεχος του 
ψευτοΚΚΕ και το δεξί του χέρι 
στον Ολυμπιακό, δηλώνει ότι 
«χρειάζεται μια “17”Ν των γη¬ 
πέδων», για να τιμωρήσει τους 
Βαρδινογιάννηδες για τον απο¬ 
κλεισμό του Ολυμπιακού στο Κύ¬ 
πελλο. Είναι επίσης αντικαπιτα- 
λιστικό το κάλεσμα του Μελισσα- 
νΐδη μετά τον τελικό του Κυπέλ¬ 
λου, που δηλώνει «επικηρυγμέ- 
νος» τους αρχηγούς της ΕΠΟ Τρι- 
βέλα και Ρεβελάκη, και είναι λα¬ 
ϊκή επαναστατική η δήλωση ότι 
«ο κόσμος της ΑΕΚ πήρε την κα¬ 
τάσταση στα χέρια του, επειδή 
λαμβάνονται μεροληπτικές απο¬ 
φάσεις από αυτούς που διοικούν 
το ποδόσφαιρο». 

Είναι, λοιπόν, φανερό ότι δεν έ¬ 


χει κανένα νόημα η καταδίκη της 
βίας αν δε συνοδεύεται από την 
καταδίκη της θεωρητικής της 
πλατφόρμας, που συνοπτικά εκ¬ 
φράζεται από τα παραπάνω λό¬ 
για του Καρρά. Γιατί πάνω σ’ αυ¬ 
τή την πλατφόρμα δουλεύει η πο¬ 
λιτική εξουσία με επικεφαλής το 
ρωσόφιλο Λιάνη, που εδώ και ε- 
νάμιση χρόνο στέκεται στο πλευ¬ 
ρό του σοσιαλφασιστικού μετώπου 
και προσπαθεί να ελέγξει την Ε¬ 
ΠΟ και τη διαιτησία με κάθε λο- 
γής πραξικόπημα, όλα μέχρι στιγ¬ 
μής αποτυχημένα. 

Η ΑΛΗΘΙΝΗ ΣΥΓΚΡΟΥΣΗ 
ΕΙΝΑΙ Η ΣΥΓΚΡΟΥΣΗ 
ΡΩΣΟΔΟΥΛΩΝ-ΕΠΟ 

Πραγματικά, το μεγάλο πρόβλη¬ 
μα του μετώπου είναι η ΕΠΟ. Το 
μέτωπο χρησιμοποιεί την ταύτι¬ 
ση ΕΠΟ-Παναθηναϊκού για να 
φτιάξει το αντιΕΠΟ μέτωπο της 
βάσης των φιλάθλων. Η αφηρη- 
μένη ΕΠΟ δεν μπορεί να γίνει α¬ 
ντικείμενο μίσους, αλλά η ΕΠΟ 
σαν εργαλείο του Παναθηναϊκού 
γίνεται αυτόματα μισητή. 

Στην πραγματικότητα η ΕΠΟ 
είναι ο σκελετός και η πεμπτου¬ 
σία του ελληνικού ποδοσφαιρικού 
καθεστώτος με ό,τι καθυστερημέ¬ 
νο, αλλά και θετικό, έχει αυτό μέ¬ 
σα του. 

Η ΕΠΟ είναι το ανώτατο διοι¬ 
κητικό όργανο του ελληνικού πο¬ 
δοσφαίρου εκλεγμένο μέσα από το 
απέραντο πλήθος των συλλόγων 
και των ενώσεων σε όλη την Ελ¬ 
λάδα, με διαδικασίες τυπικά δη¬ 
μοκρατικές. 

Όσο είναι αναντίρρητη η κυ¬ 
ριαρχία του τοπικισμού και του 
παραγοντισμού στη σύνθεση και 
τη λειτουργία της ΕΠΟ, αλλά και 
η επιρροή όλων των ισχυρών ε- 
ξωαθλητικών παραγόντων, άλλο 
τόσο είναι σίγουρο ότι αυτό το πε¬ 
λώριο εύρος της βάσης της από 
την εξουδετέρωση χιλιάδων σκόρ¬ 
πιων επιδράσεων στη σύνθεσή της, 
αλλά και από την ιστορική αδρά¬ 
νεια του όγκου της, η ΕΠΟ δεν 
μπορεί να ελεγχθεί εξολοκλήρου 
και γρήγορα ούτε από ένα κόμμα, 
ούτε από μια ΠΑΕ, ούτε από ένα 
πολιτικό ή ποδοσφαιρικό μέτωπο. 
Όμως οι ρωσόδουλοι βιάζονται. 

Γι’ αυτό ο Λιάνης προσπάθησε 
να την εξουδετερώσει φτιάχνο¬ 
ντας ένα νόμο που ανέθετε το 
πρωτάθλημα στην ΕΠΑΕ, δηλα¬ 
δή στην ένωση των ποδοσφαιρι¬ 
κών συγκροτημάτων, στην οποία 
κυριάρχησε εύκολα το μέτωπο 
Κόκκαλη με ΑΕΚ και ΠΑΟΚ, βά¬ 
ζοντας επικεφαλής της ΕΠΑΕ έ¬ 
να χουντικό, διορισμένο στην Ε¬ 
ΠΟ επί διχτατορίας, το Δέδε. 

Όμως η ΕΠΟ προσέφυγε στην 
ΓΈΡΑ και αυτή απαγόρεψε αυτή 
την κίνηση στο Λιάνη σαν κυβερ¬ 
νητική επέμβαση σε έναν εξωκυ- 
βερνητικό ποδοσφαιρικό θεσμό ό¬ 
πως η ΕΠΟ. Αν ο Λιάνης επέμε¬ 
νε, οι ελληνικές ομάδες θα έβγαι¬ 
ναν έξω από τα ευρωπαϊκά πρω¬ 
ταθλήματα. 

Έτσι η ΕΠΟ κράτησε και έμει¬ 
ναν επικεφαλής της οι Τριβέλας 
και Ρεβελάκης, που γι’ αυτό τους 
το αμάρτημα επικηρύσσονται τώ¬ 
ρα από το σοσιαλφασισμό. 

Οι σοσιαλφασίστες στηρίζουν τη 
διαφθορά της ΕΠΟ στη μερολη- 


ψία της διαιτησίας. Όμως τους εί¬ 
ναι αδύνατο να αποδείξουν μια σε 
βάρος τους συστηματική μερολη- 
ψία της διαιτησίας στην πράξη. 
Αυτό θα ήταν πολύ εύκολο 
πράγμα από την ώρα που ανακα¬ 
λύφθηκε το βίντεο, ©α τους ήταν 
εύκολο να κάνουν μια συστημα¬ 
τική μελέτη των διαιτητικών με- 
ροληψιών και να αξιοποιήσουν σ’ 
αυτό όποιους έγκυρους και γενι¬ 
κά αναγνωρισμένους αθλητικο- 
γράφους, διαιτητές, παλιούς πο¬ 
δοσφαιριστές και προπονητές υ¬ 
πάρχουν ακόμα σ’ αυτή τη χώρα. 
Επίσης θα μπορούσαν να αξιοποι- 
ήσουν και τους ξένους και να προ- 
σφύγουν ακόμα και σε διεθνή πο¬ 
δοσφαιρικά όργανα. Άλλωστε, α¬ 
νεξάρτητα από αυτούς θα είχε δη- 
μιουργηθεί ένα τέτοιο ισχυρό ρεύ¬ 
μα καταγγελιών από έγκυρους 
γνώστες των ζητημάτων του πο¬ 
δοσφαίρου, που θα μπορούσαν πά¬ 
νω τους να πατήσουν αυτοί οι α¬ 
δικημένοι. 

Αν αυτό το ρεύμα πολιτικής κα¬ 
ταγγελίας της ποδοσφαιρικής α¬ 
δικίας δεν έχει φτιαχτεί είναι για¬ 
τί οι ομάδες του μετώπου δεν έ¬ 
χουν αδικηθεί (εννοούμε πάντα α¬ 
δικηθεί συστηματικά και όχι σε 
επιμέρους φάσεις). Και δεν έχουν 
αδικηθεί γιατί έχουν ισχύ, και μά¬ 
λιστα την πιο αποδοτική ισχύ, για 
την πίεση της διαιτησίας. Αυτή εί¬ 
ναι ο φανατισμός της εξέδρας. Ε¬ 
κείνοι που αδικούνται συστημα¬ 
τικά, και αυτό το αναγνωρίζουν 
όλοι οι έγκυροι αθλητικογράφοι, 
είναι οι μικροί του πρωταθλήμα¬ 
τος, γιατί δεν έχουν ούτε οικονο¬ 
μική ισχύ, ούτε δίχτυα επιρροής 
στη διοίκηση του αθλητισμού, ού¬ 
τε παντοδύναμες εξέδρες. Αλλά 
οι μικροί αδικούνται από όλους 
τους μεγάλους και όχι ειδικά α¬ 
πό τον Παναθηναϊκό. Γι’ αυτό το 
μέτωπο Κόκκαλη-Λιάνη δεν μπο¬ 
ρεί ακόμα να τους συσπειρώσει, 
τουλάχιστον μαχητικά, ενάντια 
στην ΕΠΟ. 

Στην πραγματικότητα το μαύρο 
μέτωπο είναι αδύνατο να τεκμη¬ 
ριώσει αυτό τον καίριο για τη δρά¬ 
ση του ισχυρισμό. 

Έτσι στηρίζεται στη δοκιμασμέ¬ 
νη μέθοδο της διάδοσης και του 
ψιθύρου χρησιμοποιώντας επίτη¬ 
δες ένα έδαφος στο οποίο κάθε 
απόδειξη είναι σχεδόν αδύνατη, 
δηλαδή το έδαφος της δωροδοκί¬ 
ας. Πρέπει να γίνει δεχτό ότι οι 
διαιτητές λαδώνονται, όπως λα¬ 
δώνεται και η διοίκηση της ΕΠΟ 
από το “μεγάλο κεφάλαιο”. 

Αλλά αυτό το “μεγάλο κεφά¬ 
λαιο” πρέπει να είναι μόνο ο Βαρ- 
δινογιάννης. Πρέπει να είναι το 
βιομηχανικό κεφάλαιο και όχι το 
κεφάλαιο των κρατικών προμη¬ 
θειών, που στηρίζεται αποκλειστι¬ 
κά στη δωροδοκία και το πολιτι¬ 
κό μέσο, όπως είναι η Ιντρακόμ, 
που έγινε παντοδύναμη σε μια δε¬ 
καετία, ούτε πρέπει να είναι ο ε¬ 
φοπλισμός ή το κεφάλαιο της νύ¬ 
χτας. Αυτός είναι ο εκλεκτικισμός 
του κάθε φασισμού και εδώ πά¬ 
ντα αυτός προδίνεται. Ο “λαϊκός” 
αντικαπιταλισμός του φασισμού 
σταματάει την κριτική του στο 
τμήμα εκείνο του κεφαλαίου το 
οποίο εκφράζει ή με το οποίο συμ- 

συνέχεια στη σελ. 6 
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Στη Νέα Ανατολή αρ. 229 είχα¬ 
με υποσχεθεί στους αναγνώστες 
μας μια σχετικά διεξοδική απάντη¬ 
ση στα άρθρα του φίλου και συνερ¬ 
γάτη Λύσανδρου Παπανικολάου 
για το 1821 και το Ανατολικό Ζή¬ 
τημα. Την υπόσχεση αυτή τη δώ¬ 
σαμε όταν διαπισττόσαμε ριζική α¬ 
ντίθεση ανάμεσα στη δική μας α¬ 
ντίληψη για το παραπάνω ζήτημα 
και στην αντίληψη του Λ. Π. Αυτό 
ισχύει συνολικά για τη σειρά των 
4 άρθρων του, αλλά κυρίως για το 
3ο και το 4ο. Αν έχει μια ιδιαίτερη 
αξία η αντίκρουση απόμερους μας 
της αντίληψης που ενυπάρχει στα 
άρθρα αυτά, αυτό συμβαίνει γιατί, 
όπως γράφαμε στο φ. 229, «(στο 
ζήτημα του ’21) βρίσκεται η ρίζα 
όλης της νεοελληνικής κακοδαι¬ 
μονίας, και ταυτόχρονα το μεγάλο 
ιδεολογικό βαρίδι κάθε επαναστα¬ 
τικής πρωτοπορίας». Ακόμα γιατί 
«μας κατέπληξε η συγγένεια της 
σημερινής με την τοτινή σχέση Ελ- 
λάδας-Ρωσίας, και πιο πολύ η ο¬ 
μοιότητα της τοτινής με τη σημε¬ 
ρινή ρώσικη διπλωματία». 

Ας κάνουμε όμως μια καταρχήν 
τοποθέτηση, η οποία πιστεύουμε 
πως θα βοηθήσει να κατανοήσουν 
οι αναγνώστες μας την ουσία της 
διαφοράς μας με το Λ. Π. στο ζή¬ 
τημα της σχέσης του ’21 με τη Ρω¬ 
σία. 

Ο συγγραφέας πιστεύει χοντρι¬ 
κά ότι το ’21 ήταν μια πραγματική 
επανάσταση που ξέσπασε παρά και 
ενάντια στις προσπάθειες της Ρω¬ 
σίας να την αποτρέψει, με λίγα λό¬ 
για ότι η Ρωσία χτύπησε “από τα 
έξω” ένα γενικά θετικό ’21. 

Η δική μας θέση είναι ότι το ’21 
ήταν μια αντιδραστική εξέγερση 
που οργανώθηκε και καθοδηγήθη¬ 
κε, σε γενικές γραμμές, από τη Ρω¬ 
σία και υπηρέτησε τα δικά της διε¬ 
θνή και τοπικά σχέδια. Η συμφω¬ 
νία μας με το συγγραφέα βρίσκε¬ 
ται στο ότι η Ρωσία ήταν η κύρια 
αντιδραστική δύναμη της εποχής 
και ότι οι φιλορώσικες δυνάμεις 
στην Ελλάδα ήταν οι δεξιότερες 
κοινωνικές δυνάμεις της εποχής 
του ’21. 

Όμως το σπουδαίο ζήτημα για 
τότε και για σήμερα, το σπουδαιό¬ 
τερο ζήτημα για τον ελληνικό λαό 
τότε και σήμερα είναι πώς δρα στο 
ελληνικό πολιτικό ξετύλιγμα η 
Ρωσία σαν αντιδραστική δύναμη: 
Δρα εξωτερικά ή εσωτερικά, δρα 
εξωτερικά ενάντια στο έθνος ή δρα 
εσωτερικά ενάντια σ’ αυτό; 

Εμείς λέμε ότι το ’21 η Ρωσία έ¬ 
δρασε κύρια εσωτερικά ενάντια 
στο έθνος, και μάλιστα οργανώνο¬ 
ντας η ίδια την πλασματική εθνι¬ 
κή του στρατηγική και την πλα¬ 
σματική εθνική του απελευθέρω¬ 
ση. Το πρόβλημα με τη Ρωσία ή¬ 
ταν τότε και είναι και σήμερα ότι 
εμφανίζεται σαν να ταυτίζεται με 
το ελληνικό έθνος, ενώ όταν στρέ¬ 
φεται ανοιχτά ενάντια στο έθνος 
είναι μόνο για να καλυφθεί, μόνο 
υποκριτικά, για να διεκπεραιώσει 
την αντιτούρκικη και αντιδυτική 
στρατηγική της δίχως να ανησυ¬ 
χήσει τους ανταγωνιστές της. 

Όταν γίνεται αυτή η ταύτιση τό¬ 
τε το ελληνικό έθνος αποχτά α¬ 
ντιδραστικά χαρακτηριστικά, ότι η 
ρωσόδουλη “εθνική” του στρατη¬ 
γική γίνεται στην πραγματικότη¬ 
τα μια αντεθνική, μια ενάντια στα 
πραγματικά συμφέροντα της Ελ¬ 
λάδας στρατηγική. Μια τέτοια 


ταύτιση σημαίνει ότι η Ρωσία γί¬ 
νεται υπονομευτής και, κυρίως, 
διαφθορέας της Ελλάδας. 

Η Ρωσία ήταν διαφθορέας της 
Ελλάδας το ’21. Το ’21 ήταν κατά- 
ρα για την Ελλάδα. Η σημερινή ελ¬ 
ληνική αντιτούρκικη στρατηγική 
είναι ακόμα μεγαλύτερη κατάρα. 

Αυτές είναι οι συνέπειες του ε¬ 
ρωτήματος αν η Ρωσία χτυπούσε 
από τα έξω ή από τα μέσα το ’21. 

Ο πυρήνας του Πάθους 

Η βασική αντίφαση των 4 άρ¬ 
θρων βρίσκεται, από τη μια, στη γε¬ 
νικά σωστή τοποθέτησή τους για 
το Ανατολικό Ζήτημα και την ε¬ 
πιθετική θέση και συμπεριφορά της 
Ρωσίας πάνω σ’ αυτό και, από την 
άλλη, στο λαθεμένο τρόπο εξειδί- 
κευσης του γενικού αυτού ζητήμα¬ 
τος στο συγκεκριμένο θέμα της ελ¬ 
ληνικής εξέγερσης του 1821 στη 
Μολδοβλαχία και την Ελλάδα. 

Ενώ δηλαδή σωστά χαρακτηρί¬ 
ζεται η ρώσικη πολιτική στο ανα¬ 
τολικό ζήτημα ως πολιτική “αχα¬ 
λίνωτου επεκτατισμού”, ενώ σω¬ 
στά διαπιστώνεται ότι «η κάθοδος 
του ρωσικού κολοσσού στο Αιγαί¬ 
ο προϋπόθετε τη διάλυση της Τουρ¬ 
κίας » και τσιτάρεται ταυτόχρονα 
χαρακτηρισμός του Ένγκελς για 
τη Ρωσία ως “κατακτητικό έθνος” 
και χωρίο του Μαρξ για το πόσο 
παραδοσιακή ήταν η αντιτούρκι- 
κη πολιτική της Ρωσίας, ενώ σω¬ 
στά, τέλος, χαρακτηρίζεται η τσα¬ 
ρική Ρωσία ως σοβαρότερη κι από 
τον παλιότερο τουρκικό κίνδυνο 
απειλή για όλη την ευρωπαϊκή ε¬ 
ξέλιξη (όλα αυτά στο φύλλο αρ. 
227), ωστόσο, όταν έρχεται η στιγ¬ 
μή να ιδωθεί η συγκεκριμενοποίη¬ 
ση και η συνέπεια αυτής της γραμ¬ 
μής στο ζήτημα του ’21, η επιθετι¬ 
κότητα της Ρωσίας χάνεται από 
τον ορίζοντα των 4 άρθρων: Η Ρω¬ 
σία τιϋρα παρουσιάζεται ως αγό¬ 
μενη και φερόμενη από τη Δύση 
(ενώ ο μαρξισμός υποστηρίζει το 
ακριβώς αντίθετο), ως αδύναμη να 
επιβάλει τη θέλησή της στην ψυ¬ 
χορραγούσα Τουρκία και στο εσω¬ 
τερικό της Ελλάδας, οι έλληνες 
πράχτορές της θεωρούνται, μπρο¬ 
στά στους αγγλόφιλους και τους 
γαλλόφιλους Έλληνες, περίπου α¬ 
νύπαρκτοι και αδύναμοι να προ¬ 
ωθήσουν την πολιτική της, ο τσά¬ 
ρος Αλέξανδρος και ο Καποδί- 
στριας εμφανίζονται εραστές της 
νομιμότητας της Ιερής Συμμαχίας 
και σχεδόν οπαδοί της θεωρίας του 
δώΐιΐδ μιιο, θεωρίας που αυτομάτως 
παρέπεμπε σε διατήρηση της ο¬ 
θωμανικής αυτοκρατορίας και όχι 
σε διάλυσή της, όπως ήθελε η Ρω¬ 
σία: “Προς Θεού, όχι σύγκρουση με 
τη Δύση. Δεν κάνουμε τίποτα αν 
δεν τη ρωτήσουμε πρώτα”, εμφα¬ 
νίζεται να πιστεύει ο τσάρος στην 
Αυτοβιογραφία του Καποδίστρια. 

Και εμείς αναρωτιόμαστε: Είναι 
δυνατόν να δίνει εμπιστοσύνη στα 
λόγια αυτά τής, κατά το μαρξισμό, 
διπρόσωπης ρωσικής διπλωματίας 
κάποιος που ίσα-ίσα μεταχειρίζε¬ 
ται το μαρξισμό ως σταθερό σημείο 
αναφοράς; Είναι δυνατόν να υπο¬ 
στηρίζεται ότι η τσαρική Ρωσία 
δεν ήθελε πλήρη ανεξαρτησία της 
Ελλάδας από την Τουρκία (εννο¬ 
είται απ’ αυτήν μόνο και όχι, φυ¬ 
σικά, από τη Ρωσία), αλλά μόνο έ¬ 
να ημιανεξάρτητο κράτος υποτελές 
ουσιαστικά στο σουλτάνο; Τελικά, 
η Ρωσία δούλευε για την Τουρκία 


ή για τον εαυτό της; Τελικά, η ρώ¬ 
σικη πολιτική στο ’21 σερνόταν πί¬ 
σω από την αγγλική (που, στην αρ¬ 
χή τουλάχιστον, ήθελε διατήρηση 
του δίδΐιΐδ μιιο -και, αντικειμενικά, 
αυτό τη συνέφερε απέναντι στη ρώ¬ 
σικη επιθετικότητα), ή το αντίθε¬ 
το; Τελικά, τόσο από την άποψη 
του πανευρωπαϊκού συσχετισμού 
δυνάμεων στην Ευρώπη όσο και α¬ 
πό την εσωτερική της πλευρά, η ε¬ 
ξέγερση του ’21 ήταν ένα θετικό 
για την ευρωπαϊκή επανάσταση 
γεγονός ή το αντίθετο; Συνεισέφε- 
ρε δηλαδή στο αδυνάτισμα ή στην 
ισχυροποίηση του πιο αντιδραστι- 
κού-αντεπαναστατικού παράγο¬ 
ντα, του προπύργιου της ευρωπαϊ¬ 
κής αντίδρασης, της Ρωσίας; 

Η τσαρική πολιτική από τον ί¬ 
διο τον επιθετικό της χαρακτήρα 
ήταν υποχρεωμένη να βγαίνει με 
δύο πρόσωπα: το ψεύτικο και το 
αληθινό. Εξωτερικά φιλοδυτικό- 
μισοκακόμοιρο, εσωτερικά επιθε- 
τικό-πανίσχυρο. Κι αυτό γιατί, αν 
έκανε ανοιχτά επιθετική πολιτική, 
τότε το μόνο που θα κατάφερνε θα 
ήταν να υποψιαστεί η Δύση τους 
πραγματικούς της σκοπούς και να 
συμπήξει μέτωπο με τα θύματα της 
Ρωσίας, και πρώτ’ απ’ όλα με το 
“μεγάλο ασθενή”, την Τουρκία. Και 
τότε πάει περίπατο όλη η ανατο¬ 
λική πολιτική της Ρωσίας. Εκτός 
απ’ αυτό, αν η Δύση πίστευε ότι η 
Ρωσία ήταν πολιτικά και στρατιω¬ 
τικά “νεκρή”, τότε θα έρχονταν 
στην επιφάνεια οι ενδοδυτικές 
αντιθέσεις, και έτσι θα δινόταν στη 
Ρωσία η ευκαιρία να τις εκμεταλ- 
λευθεί και να “παίξει” μ’ αυτές. Ε¬ 
πομένως, αυτή τη διπροσωπία έ¬ 
πρεπε να επιδείξει και στην εξέ¬ 
γερση του ’21: Εξωτερικά να φαί¬ 
νεται ότι δεν την επιδιώκει και 
προσπαθεί μάλιστα να την αποτρέ¬ 
ψει, αλλά εσωτερικά να αποτελεί 
τον κρυφό και συνωμοτικό καθο¬ 
δηγητή της μέσω των ανθρώπων 
της στη Φιλική Εταιρεία, με τελι¬ 
κό στόχο την πλήρη ανεξαρτησία 
από την Τουρκία ενός κατά τα 
άλλα ρωσόδουλου κράτους. Πρό¬ 
κειται για μια κατ’ επίφαση ανε¬ 
ξαρτησία, αφού στην ουσία σήμαι- 
νε υποδούλωση στη Ρωσία (κάτι 
που συντελέστηκε επί Καποδίστρια 
ως κυβερνήτη). Η συνωμοσία και 
η διπροσωπία, λοιπόν, αναδεικνύ- 
εται σε καθοριστικό παράγοντα ε¬ 
πιτυχίας της ρώσικης πολιτικής. 
Άλλωστε, το ίδιο δεν κάνει σήμε¬ 
ρα όταν καμώνεται τη φιλοδυτι¬ 
κή; 

Πριν προχωρήσουμε στα συγκε¬ 
κριμένα ζητήματα που θέτει ο Λ. 
Π., είμαστε υποχρεωμένοι να πά¬ 
ρουμε θέση σ’ ένα θέμα, στο οποίο 
ο συγγραφέας δε φαίνεται να δί¬ 
νει βαρύτητα, ενώ αυτό είναι που 
ανατρέπει το κέντρο της συλ¬ 
λογιστικής του. 

Ποιος είχε το πάνω χέρι 
οτο Ανατολικό Ζήτημα; 

Η απάντηση που δίνει κανείς στο 
παραπάνω ζήτημα, ποιος δηλαδή 
είχε το πάνω χέρι στο Ανατολικό 
Ζήτημα, είναι κεφαλαιώδους ση¬ 
μασίας, γιατί είναι τελείως διαφο¬ 
ρετικό να υποστηριχτεί ότι κυριαρ¬ 
χούσε η εξωτερική πολιτική της 
Δύσης και τελείως διαφορετικό ότι 
κυριαρχούσε η εξωτερική πολιτι¬ 
κή της Ρωσίας. Ακόμα πιο σημα¬ 
ντικό είναι να ξεδιαλύνει κανείς 
αν οι πράξεις και οι παραλείψεις 


της μιας ή της άλλης πολιτικής βο¬ 
ήθησαν ή έβλαψαν τον αντίπαλο. 
Όπως είπαμε και πιο πάνω, ποιος 
τελικά έσερνε από τη μύτη τον άλ¬ 
λο στο ζήτημα αυτό; Η Δύση (και 
κυρίως η Αγγλία) τη Ρωσία ή η 
Ρωσία τη Δύση; Γιατί, αν ισχύει το 
δεύτερο, τότε είναι εξωπραγματι¬ 
κό να υποστηρίξει κανείς ότι αυτό 
που συνέβαινε γενικά στην Ευρώ¬ 
πη δε συνέβη ειδικά στην περί¬ 
πτωση της ελληνικής εξέγερσης, ε¬ 
κτός κι αν πιστεύει κανείς ότι εδώ 
πρόκειται για φωτεινή εξαίρεση. 
Το ερώτημα είναι: Η πρακτική της 
Δύσης ήταν υπέρ της διατήρησης 
της οθωμανικής αυτοκρατορίας ή 
μήπως ευνοούσε, αντικειμενικά έ¬ 
στω, τα διαμελιστικά σχέδια της 
Ρωσίας; 

Εδώ ο μαρξισμός είναι καταπέλ- 
της. Γράφει ο Μαρξ στη Νβ \ν ΥογΕ 
Όαΐΐγ Τήύυηβ στις 4/10/1853: «Οι 
Δυτικές Δυνάμεις στην αρχή εν¬ 
θαρρύνουν το σουλτάνο ν’ αντι- 
ταχθεί στον τσάρο, του οποίου τις 
υπερβάσεις φοβούνται, για να τον 
εξαναγκάσουν στο τέλος να υπο¬ 
χωρήσει, φοβούμενες ένα γενικό 
πόλεμο, που θα οδηγούσε σε γενι¬ 
κή επανάσταση (...) Ποιος θα δικά¬ 
σει τους τέσσερις προδότες; (σσ: 
Πρόκειται για τους άγγλους υ¬ 
πουργούς Εξωτερικών και πρωθυ¬ 
πουργούς Αύετιίεεη, Οατεπάοη, 
Ρίΐ1ηΐ6Γ8ΐοη και Κιιββεί) Το Κοινο¬ 
βούλιο. Ποιος αποτελεί το Κοινο¬ 
βούλιο; Οι εκπρόσωποι των χρη¬ 
ματιστών, των εκατομμυριούχων 
και των αριστοκρατών. Και ποια 
εξωτερική πολιτική εκπροσωπούν 
αυτοί οι εκπρόσωποι; Εκείνη του 
“ειρήνη παντού και πάντα”. Και 
ποιος εκτελεί τις ιδέες τους σε θέ¬ 
ματα εξωτερικής πολιτικής; Ακρι¬ 
βώς οι τέσσερις εκείνοι, που κατά 
την αντίληψη της απλοϊκής Μοτη- 
ίπβ ΑάνβΓίίεβτ θα έπρεπε να κατα¬ 
δικαστούν ως προδότες. Ένα πράγ¬ 
μα θα έπρεπε νάχει γίνει ξεκάθα¬ 
ρο, ότι δηλ. οι αετονύχηδες του 
χρηματιστηρίου κι οι ειρηνοκάπη- 
λοι αστοί, που εκπροσωπούνται 
στην κυβέρνηση από την ολιγαρ¬ 
χία, παραδίνουν την Ευρώπη στη 
Ρωσία κι ότι εμείς, για ν’ αντιστα- 
θούμε στις υπερβάσεις του τσάρου, 
πρέπει προπαντός ν’ ανατρέψουμε 
την αισχρή βασιλεία αυτών των 
χαμερπών, δουλοπρεπών και α¬ 
χρείων προσκυνητών του χρυσού 
μόσχου» (σελ. 201,206 -σσ: όλες τις 
παραπομπές στα κείμενα των Μαρ- 
ξ-Ένγκελς τις έχουμε αντλήσει α¬ 
πό το βιβλίο Η Ελλάδα, η Τουρκία 
και το Ανατολικό Ζήτημα, εκδ. 
“Γνώση”, 1985). 

Και αλλού: « Ολόκληρη η αγγλι¬ 
κή διπλωματία των ετών 1830-1854 
ανάγεται, λοιπόν, σε μια και μόνη 
αρχή: ν’ αποφύγει με κάθε αντίτι¬ 
μο τον πόλεμο με τη Ρωσία. Σ’ αυ¬ 
τό οφείλονται οι συνεχείς παραχω¬ 
ρήσεις, που έγιναν προς την πλευ¬ 
ρά της Ρωσίας στην Τουρκία, στην 
Περσία, στο Αφγανιστάν, στη Δα¬ 
νία, σε κάθε σημείο της γης εδώ 
και 24 χρόνια» (σελ. 374). Και ο 
Ένγκελς: «Σ’ όλα τα ουσιώδη ση¬ 
μεία η Ρωσία πέτυχε, τον ένα μετά 
τον άλλο, τους σκοπούς της, χάρη 
στην άγνοια, αδράνεια και συνεχή 
ασυνέπεια και δειλία των Δυτικών 
κυβερνήσεων. Από τη ναυμαχία 
του Ναβαρίνου ίσαμε τη σημερινή 
ανατολική κρίση, η δράση των δυ¬ 
τικών Δυνάμεων ή εξουδετερώθη¬ 
κε από προστριβές ανάμεσά τους 


ή εξυπηρέτησε μονάχα τα ρωσικά 
συμφέροντα » (σελ. 114). 

Ο χαρακτήρας της 
Φιλικής Εταιρείας 

Είναι γνωστό ότι την ελληνική 
εξέγερση τόσο στη Μολδοβλαχία 
όσο και στην Ελλάδα την προετοί¬ 
μασε η Φιλική Εταιρεία. Μπαίνει 
λοιπόν το ερώτημα: Ποιος ήταν α¬ 
κριβώς ο προσανατολισμός της Φι¬ 
λικής; Κατά το Λ. Π., «είχε επωα¬ 
στεί σε ρωσικό έδαφος κάτω από 
τη φτερούγα του τσάρου » (φ. 228). 
Γράφει ακόμα πως, σύμφωνα με το 
Μαρξ, «οι εμπορευόμενοι και 
διανοούμενοι αστοί, που δημιούρ¬ 
γησαν τη Φιλική Εταιρία, ενερ¬ 
γούσαν απλούστατα σαν “ασυνεί¬ 
δητοι πράκτορες της αυλής της Πε¬ 
τρούπολης”». 

Ας δούμε όμως τα ίδια τα λόγια 
του Μαρξ: «Ο σύνδεσμος της Φι¬ 
λικής Εταιρείας. Απελευθέρωση 
των Ελλήνων με κοινή δράση του 
σλαβικού και του ελληνικού πλη¬ 
θυσμού. Η Ρωσσία έχει μέσα το χε¬ 
ράκι της. Οι ηγέτες ονόμαζαν την 
καθοδηγήτρια δύναμη αρχή (η ψυ¬ 
χή του συνδέσμου). Οι ηγέτες μυ¬ 
στικοί. Οι προσήλυτοι όλων των 
χωρών ασυνείδητοι πράκτορες της 
αυλής της Πετρούπολης. Η Ρωσία 
-μετά την άνδρωση του συνδέσμου- 
κρατούσε όλα του τα νήματα και 
κινούσε όλα του τα ελατήρια, το¬ 
ποθετημένη στο κέντρο των ενερ¬ 
γειών, πίσω από διακριτικούς πρά¬ 
κτορες, αρκετά κρυμμένη για ν’ α- 
ποκηρύξει σε περίπτωση αποτυχί¬ 
ας κι αρκετά στρατευμένη για να 
κερδίσει από την επιτυχία. Μπο¬ 
ρούσε να διακινδυνεύσει μερικά 
κεφάλια σαν πειραματικά μπαλ- 
λόνια (...) Στις διασκέψεις η αρχή 
σύντομα αντικαταστάθηκε από την 
αναφορά στον τσάρο. Για την 
πλειοψηφία των προσηλύτων αυ¬ 
τό σήμαινε πρόσθετες ελπίδες » 
(σελ. 414). Όπως μπορεί να δει κα¬ 
νείς, ο Μαρξ χαρακτηρίζει “ασυ¬ 
νείδητους πράκτορες” όχι αυτούς 
που δημιούργησαν τη Φιλική, όπως 
λέει ο Λ. Π., αλλά τους “προσήλυ¬ 
τους όλων των χωρών”, αυτούς 
δηλ. που αργότερα έγιναν απλά μέ¬ 
λη. Ότι έτσι είναι φαίνεται κι από 
το ότι παρακάτω μιλάει για “δια¬ 
κριτικούς πράκτορες”: Δεν μπορεί 
οι “ασυνείδητοι πράκτορες” να εί¬ 
ναι ταυτόχρονα και “διακριτικοί”. 
Άλλωστε ο Μαρξ είναι σαφής ό¬ 
ταν λέει ότι “η Ρωσία είναι τοπο¬ 
θετημένη στο κέντρο των ενερ¬ 
γειών”. 

Πέρα όμως απ’ αυτά, ο Μαρξ 
προσθέτει: «Ο Αλέξανδρος Α' δεν 
ήταν ο μυστικός ηγέτης της Φιλι¬ 
κής Εταιρείας; Αυτός δεν έστειλε 
τον Υψηλάντη στη Βλαχία ως 
“Αρχηγό του Ιερού Αόχου” κι αυ¬ 
τός δεν πρόδωσε το ίδιον αυτό Αό- 
χο διαμέσου του Υψηλάντη και δεν 
έβαλε να δολοφονήσουν τον Βλα- 
διμηρέσκου, το Βλάχο επαναστά¬ 
τη ηγέτη;» (σελ. 422). 

Ακόμη, στο φύλλο αρ. 228 γίνε¬ 
ται λόγος για δύο βασικές γραμ¬ 
μές μέσα στη Φιλική: αυτή των “με¬ 
τριοπαθών ρωσόφιλων”, οι οποίοι 
υποστηρίζεται ότι ήθελαν στην η¬ 
γεσία της Φιλικής τους Υψηλά- 
ντες, και αυτή των “φανατικών 
ρωσόφιλων”, οι οποίοι ήθελαν τον 
Καποδίστρια. Η αναφορά σ’ αυτές 
τις τάσεις μπορεί να έχει αξία μό- 

συνέχεια στη σελ. 7 
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ΝΕΟΙ ΦΑΣΙΣΜΟΙ ΕΤΟΙΜΑΖΟΥΝ ΤΟΝ ΤΡΙΤΟ 

ΟΧΙ ΣΤΗ ΔΙΑΣΤΡΕΒΛΩΣΗ ΚΑΙ "ΚΑΤΑΨΥΞΗ" ΤΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ 


Πενήντα χρόνια μετά το Δεύ¬ 
τερο Παγκόσμιο Πόλεμο διανύ¬ 
ουμε τον πρόλογο του Τρίτου. 

Ασφαλώς δεν είναι καθόλου τυ¬ 
χαίο ότι το μεγάλο θόρυβο για το 
θρίαμβο της ειρήνης που αποτε¬ 
λεί η λήξη του προηγούμενου πο¬ 
λέμου τον κάνει με μια στρατιω¬ 
τική παρέλαση έξι ωρών η δύνα¬ 
μη που έχει ξεκινήσει τον Τρίτο. 

Αυτό ασφαλώς δεν είναι το 
πρώτο και μοναδικό ειρωνικό παι¬ 
χνίδι που παίζει η Ιστορία. Στην 
πραγματικότητα πρόκειται για 
κάτι το ολότελα φυσικό, επειδή 
συμβαίνει πάντα αυτός που ετοι¬ 
μάζει τον πόλεμο να είναι υπο¬ 
χρεωμένος να φωνάζει “ειρήνη” 
και επειδή συχνά το θύμα ενός 
προηγούμενου πολέμου είναι θύ¬ 
της στον επόμενο. 

Όσο είναι αλήθεια ότι η Ρωσία 
ήταν ο μεγάλος κυματοθραύστης 
του παγκόσμιου φασισμού στα μέ¬ 
σα του αιώνα μας, άλλο τόσο εί¬ 
ναι αλήθεια ότι τώρα αυτός ο κυ¬ 
ματοθραύστης χρησιμοποιεί αυτή 
την παλιά του ιδιότητα σαν άλ¬ 
λοθι για να κρύψει τις σφαγές που 
διαπράττει σήμερα σ' αυτό που ο 
ίδιος ονομάζει “εγγύς εξωτερικό”. 
Με την περεστρόικα η Ρωσία άρ¬ 
χισε τη μεγάλη της πολεμική ε¬ 
πίθεση για την παγκόσμια ηγεμο¬ 
νία καταβροχθίζοντας πρώτα την 
πρώην ΕΣΣΔ και τοποθετώντας 
το ματοβαμμένο της βραχίονα, 
“την ορθόδοξη” Σερβία, σαν προ¬ 
χωρημένο φυλάκιο στην περιφέ¬ 
ρεια της Κεντρικής Ευρώπης. Ή¬ 
δη στα Βαλκάνια έχουν περάσει, 
στην κύρια πλευρά τους, στο δικό 
τους επιθετικό στρατόπεδο. 

Η ΔΙΑΣΤΡΕΒΛΩΣΗ ΤΗΣ 
ΙΣΤΟΡΙΑΣ ΤΟΥ Β’ 
ΠΑΓΚΟΣΜΙΟΥ 

Οι ιστορικοί του σοσιαλιμπερια- 
λισμού προσπαθούν να “δουλέ¬ 
ψουν” το δεύτερο παγκόσμιο πό¬ 
λεμο με τέτοιο τρόπο, ώστε οι λα¬ 
οί να βγάζουν γι’ αυτόν τα συ¬ 
μπεράσματα και την πολιτική και 
ιδεολογική ατμόσφαιρα που 
χρειάζεται σήμερα η ρώσικη δι¬ 
πλωματία. Το αληθινό τέχνασμα 
του σοσιαλιμπεριαλισμού είναι, α¬ 
φού διαστρεβλώσει εκείνη την ε¬ 
ποχή, να την παγώσει και να τη 
μεταφέρει σα σημερινή κρύβοντας 
τις πελώριες κοινωνικοπολιτικές 
ανατροπές που έγιναν μέσα σ' αυ¬ 
τά τα 50 χρόνια. 

Η ιστορική τους διαστρέβλωση 
κατ’ αρχήν είναι η εξής: Ισχυρί¬ 
ζονται πως ο ουσιαστικός παρά¬ 
γοντας της νίκης, δηλαδή ο απε¬ 
λευθερωτής των λαών από το φα¬ 
σιστικό Άξονα, ήταν η Ρωσία και 
όλοι οι άλλοι -κράτη, έθνη και λα¬ 
οί- έπαιξαν απλά ένα βοηθητικό 
ρόλο στον ελευθερωτή, στον οποίο 
σήμερα η ανθρωπότητα χρωστάει 
τα πάντα. Ακόμα περισσότερο, ε¬ 
πιχειρούν να δείξουν ότι στην 
πραγματικότητα ολόκληρη η ση¬ 
μερινή Δύση ήταν στο βάθος σύμ¬ 
μαχος της χιτλερικής Γερμανίας. 

Αυτό είναι το ψέμα του νέου δή¬ 
θεν απελευθερωτή φασισμού. Ο 
μεγάλος Στάλιν δεν έπαυε να ε¬ 
παναλαμβάνει σε όλη τη διάρκεια 
του β’ παγκοσμίου πολέμου ότι η 


νίκη σε βάρος του Άξονα ήταν 
νίκη του παγκόσμιου αντιφασι¬ 
στικού μετώπου, δηλαδή των λα¬ 
ών, των εθνών και των κρατών 
που πολέμησαν το φασιστικό ά¬ 
ξονα σε όλα τα μέρη της γης. Α¬ 
κόμα περισσότερο, ο Στάλιν επέ¬ 
μενε ως το τέλος και ήταν αφά¬ 
νταστα συνεπής στη διακήρυξή 
του ότι την κύρια δύναμη αυτού 
του μετώπου αποτελούσε η αγ- 
γλοαμερικανοσοβιετική συμμαχία, 
όπως την έλεγε. Ο Στάλιν πολέ¬ 
μησε πάντα τους ανοιχτούς και 
κρυφούς τροτσκιστές, που είτε κα¬ 
ταδίκαζαν ανοικτά την κόκκινη 
ΕΣΣΔ και το Στάλιν γι’ αυτό το 
λαμπρό μέτωπο που πραγματοποί¬ 
ησε, είτε προσπαθούσαν διαρκώς 
να εμφανίσουν τους αγγλοαμερι- 
κάνους σαν υπονομευτές αυτού 
του μετώπου, που στο μυαλό τους 
δεν είχαν τίποτα άλλο παρά να 
βοηθήσουν το Χίτλερ να καταβρο¬ 
χθίσει τη Σοβιετική Ενωση. Μ’ 
αυτό τον τρόπο έγραψαν την ι¬ 
στορία του β’ παγκόσμιου οι ρε- 
βιζιονιστές ιστορικοί μετά το θά¬ 
νατο του Στάλιν. 

Όμως ακόμα και μια στοιχειώ¬ 
δης ανάγνωση αυτού του πολέμου 
κάνει στον καθένα φανερό ότι κα¬ 
μιά Σοβιετική Ένωση, ακόμα και 
με όλο το πάθος του λαού της, δε 
θα μπορούσε να αντέξει σε μια 
συνδυασμένη γερμανο-γιαπωνέζι- 
κη επίθεση, αν οι Εγγλέζοι δεν 
πολεμούσαν τους Χιτλερικούς και 
δεν απασχολούσαν τόσες γερμα¬ 
νικές μεραρχίες στη Βόρεια Αφρι¬ 
κή και, κυρίως αν δεν κράταγαν 
λυσσασμένα το ίδιο τους το νησί 
σα μόνιμη στρατιωτική απειλή και 
βάση της μεγάλης αντεπίθεσης α¬ 
πό το Βορρά και τα Δυτικά ενά¬ 
ντια στη Γερμανία. 

Είναι επίσης αμφίβολο αν θα 
μπορούσε να κρατήσει η ΕΣΣΔ σε 
μια ταυτόχρονη επίθεση των για- 
πωνέζων από τα ανατολικά, αν οι 
ΗΠΑ δεν απασχολούσαν ολάκε¬ 
ρη σχεδόν τη δύναμη του γιαπω¬ 
νέζικου ναυτικού και της αερο¬ 
πορίας στη μεγαλειώδη μάχη του 
Ειρηνικού. Είναι ακόμα αναντίρ¬ 
ρητο ότι η Σοβιετική Ένωση θα 
μάτωνε για πολύ ακόμα αν οι Η¬ 
ΠΑ δεν την εφόδιαζαν σε τε¬ 
ράστια κλίμακα με τα πιο σύγχρο¬ 
να όπλα σε όλη τη διάρκεια του 
πολέμου. Γι’ αυτό, αντίθετα με 
τους παλιούς αντισταλινικούς και 
τους νεοτροτσκιστές ψευτοσταλι- 
νικούς, ο Στάλιν δε δίστασε να 
κάθεται και να φωτογραφίζεται α¬ 
γέρωχος ανάμεσα στους Τσώρτσιλ 
και Ρούσβελτ στις Γιάλτες και τις 
Τεχεράνες. 

Δεν είναι ότι ο Στάλιν διάλεξε 
τότε να γίνει δεξιός οπορτουνι¬ 
στής και να καμαρώνει με τους 
ιμπεριαλιστές, αλλά το αντίθετο: 
οι ιμπεριαλιστές υποχρεώθηκαν 
τότε να συμμαχήσουν με το ρώσι- 
κο και το παγκόσμιο προλεταριά¬ 
το ενάντια σε ένα “σάρκα από τη 
σάρκα τους” καθεστώς, ένα κα¬ 
θεστώς όμως που απείλησε τελι¬ 
κά και την ίδια τη δική τους ύ¬ 
παρξη. 

Αν υπάρχει κάτι που αξίζει να 
μας μείνει από την άποψη της 
στρατηγικής της επανάστασης εί¬ 


ναι πόσο δικαιώνεται με το β’ πα¬ 
γκόσμιο πόλεμο η λενινιστική θέ¬ 
ση για την ακραία όξυνση των εν- 
δοϊμπεριαλιστικών αντιθέσεων 
την εποχή του ιμπεριαλισμού, μια 
όξυνση που στην περίπτωση του 
φασισμού του Άξονα έφτασε στον 
κανιβαλισμό. Αντίθετα με τους 
πολέμους μέχρι και τον α’ παγκό¬ 
σμιο, εδώ, στο β’ παγκόσμιο, η πά¬ 
λη δεν ήταν απλά για ένα ξα- 
ναμοΐρασμα της ιμπεριαλιστικής 
περιφέρειας, αλλά για το μοίρα- 
σμα των ίδιων των ιμπεριαλιστι¬ 
κών μητροπόλεων. Αυτή ακριβώς 
η όξυνση των αντιθέσεων έδοσε 
τη δυνατότητα στο ρώσικο προ¬ 
λεταριάτο να συμμαχήσει με τους 
Άγγλους και Αμερικάνους ιμπε¬ 
ριαλιστές ενάντια στον κοινό και 
κύριο εχθρό μέσα στους κόλπους 
του ιμπεριαλισμού. 

Έτσι ένα τμήμα του ιμπεριαλι¬ 
σμού έγινα άμεση εφεδρεία της 
παγκόσμιας προλεταριακής επα¬ 
νάστασης. 

Χάρη σ’ αυτή την εφεδρεία έγι¬ 
νε μετά τον πόλεμο κόκκινη και 
η Κίνα, χάρη σ’ αυτήν κοκκίνησε 
όλη η ανατολική Ευρώπη. Όλες 
αυτές οι αλλαγές έγιναν χάρη στη 
στρατηγική του παγκόσμιου αντι¬ 
φασιστικού μετώπου και, α¬ 
σφαλώς, καθόλου χάρη μόνο (ή 
χάρη κυρίως) στο ρώσικο λαό. Οι 
ιστορικοί του σοσιαλιμπεριαλι- 
σμού προσπαθούν να πιαστούν α¬ 
πό το γεγονός ότι η Ρωσία έδωσε 
τους περισσότερους νεκρούς στο 
β’ παγκόσμιο πόλεμο. Πράγματι, 
η Ρωσία έδωσε 20 εκ. νεκρούς. 
Αλλά το σύνολο των νεκρών του 
πολέμου ήταν 50 εκ., εκ των ο¬ 
ποίων τα 15 ήταν Γερμανοί και 
Γιαπωνέζοι. Μένουν άλλα 15 ε¬ 
κατομμύρια που ήταν θύματα του 
Άξονα σε όλα τα άλλα μέτωπα. 

Μα πέρα από τους Αγγλοαμε- 
ρικάνους νεκρούς, που ήταν μερι¬ 
κά εκατομμύρια, υπήρχαν εκατομ¬ 
μύρια νεκροί από τους αντιφασί¬ 
στες λαούς σε ολάκερο τον πλα¬ 
νήτη. 

Ούτε η αγγλοαμερικανοσοβιετι- 
κή συμμαχία θα μπορούσε να έχει 
νικήσει δίχως τα ευρωπαϊκά α¬ 
ντάρτικα, με έξοχα ανάμεσά τους 
το γιουγκοσλαβικό, το γαλλικό, 
το ελληνικό, το νορβηγέζικο, που 
καθυστερούσαν τόσες δυνάμεις 
στο δυτικό μέτωπο, ούτε θα ; χαν 
πέσει οι Γιαπωνέζοι στο τέλμα 
της κινέζικης και βιετναμέζικης 
αντίστασης, ούτε θα μάτωνε ο Ά¬ 
ξονας παντού από Καναδούς, Αυ¬ 
στραλούς και Νεοζηλανδούς 
στρατιώτες, ούτε θα υπήρχαν πα¬ 
ντού στον κόσμο χώρες, λαοί και 
κυβερνήσεις που θα χρησίμευαν 
σαν μετόπισθεν για έμψυχο υλι¬ 
κό και πρώτες ύλες στους στρα¬ 
τούς και τους πληθυσμούς της 
πρώτης γραμμής της αντιπαράθε¬ 
σης. 

Η αλήθεια για το ρόλο της ΕΣ¬ 
ΣΔ σ’ αυτό το μεγάλο πόλεμο εί¬ 
ναι ότι η κόκκινη ΕΣΣΔ ήταν η 
μαζική και ατσάλινη πρωτοπορία 
του παγκόσμιου αντιφασιστικού 
μετώπου. Αυτή ήταν η αθάνατη 
συνεισφορά του σοβιετικού και 
του ρώσικου προλεταριάτου, που, 
σαν τέτοιο, δεν υπήρξε ποτέ αλα- 


ζονικό. Αυτή η συνεισφορά ήταν 
ο καθοριστικός παράγοντας όχι 
τόσο για τη νίκη, όσο για τη γρή¬ 
γορη και τόσο ευνοϊκή για τα ε¬ 
παναστατικά κινήματα νίκη του 
αντιφασιστικού μετώπου. Γιατί 
κανείς φασισμός δεν μπορεί ποτέ 
να νικήσει, είτε θα υπάρξει είτε 
δε θα υπάρξει στο δρόμο του ένα 
προλεταριακό κράτος. Γιατί για 
κάθε επιθετικό μέχρι παραφροσύ¬ 
νης ιμπεριαλισμό ισχύει η διαπί¬ 
στωση του Μάο Τσε Τουνγκ ότι, 
όσο περισσότερο εύρος απλώνει 
τα χέρια του, τόσο περισσότερο 
βρίσκεται εκτεθειμένος στα χτυ¬ 
πήματα των λαών. 

Απαντήσαμε ως εδώ στη βασι¬ 
κή ιστορική διαστρέβλωση του 
σοσιαλιμπεριαλισμού. 

ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΗΝ 
ΚΑΤΑΨΥΞΗ ΤΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ 

Τώρα πρέπει να απαντήσουμε 
στο τέχνασμα της κατάψυξης της 
Ιστορίας. 

Οι Ρώσοι νέοι Χίτλερ ετοιμά¬ 
ζουν τον πόλεμό τους λέγοντας: 
Όπως τότε, έτσι και τώρα κύριος 
εχθρός του άμοιρου ρώσικου έ¬ 
θνους και της ανατολικής Ευρώ¬ 
πης είναι οι Γερμανοί. Όπως τό¬ 
τε, έτσι και σήμερα δυτικοί ιμπε¬ 
ριαλιστές βοηθάνε και δυναμώ¬ 
νουν τη Γερμανία να εξαπολύσει 
έναν τρίτο παγκόσμιο πόλεμο. Ό¬ 
πως τότε, έτσι και σήμερα η Ρω¬ 
σία θα σώσει την ανθρωπότητα 
προλαβαίνοντας τους Γερμανούς 
και τους συμμάχους τους. 

Βέβαια, αυτή η θεωρία είναι ε¬ 
παρκής για το ευρωπαϊκό μέτω¬ 
πο, αλλά χρειάζεται να συμπλη¬ 
ρωθεί για το ασιατικό, όπου οι Ρώ¬ 
σοι μαζί με τους Κινέζους σοσια- 
λιμπεριαλιστές έχουν “παγώσει” 
την Ιαπωνία αφήνοντάς την αυ- 
τοκρατορική-φασιστική και προ¬ 
ετοιμάζουν ενάντιά της την ιστο¬ 
ρική αντεκδίκηση για τα εγκλή- 
ματά της στο β’ παγκόσμιο. 

Αυτή η μέθοδος “διαστρέβλω¬ 
σης και κατάψυξης” της Ιστορίας 
αρνείται τα εξής κοσμοϊστορικά 
φαινόμενα που μεσολάβησαν από 
τότε και που έχουν αλλάξει τη φύ¬ 
ση όλων των πρωταγωνιστών ε¬ 
κείνου του πολέμου. 

Κατ’ αρχήν, στον τότε κύριο ε¬ 
χθρό, το γερμανικό ιμπεριαλισμό 
(και με τον ίδιο ακριβώς τρόπο η 
σύμμαχός του Ιαπωνία), έχουν γί¬ 
νει οι εξής θεμελιακές αλλαγές. 

Η ΑΛΛΑΓΗ ΤΟΥ ΤΕΩΣ 
ΚΥΡΙΟΥ ΕΧΘΡΟΥ 

Η πρώτη σημαντική αλλαγή, η 
σημαντικότερη, είναι ότι ο νέος 
γερμανικός ιμπεριαλισμός έχει 
χάσει τη στρατοκρατική κρατικο- 
καπιταλιστική φυσιογνωμία του. 
Η Γερμανία του μεσοπολέμου ή¬ 
ταν μια νικημένη ιμπεριαλιστική 
χώρα πρώτης γραμμής, που, έχο¬ 
ντας χάσει από τον α’ παγκόσμιο 
πόλεμο την ισχυρότατη θέση της 
στην παγκόσμια ιμπεριαλιστική 
μοιρασιά, διάλεξε το δρόμο της 
συγκέντρωσης πολεμικής ισχύος 
για να διεκδικήσει μέσα από έ¬ 
ναν πόλεμο την παγκόσμια ηγε¬ 
μονία. Στο στόχαστρό της ήταν η 
κατάκτηση και των αναπτυγμέ¬ 


νων ιμπεριαλιστικών χωρών Αγ¬ 
γλίας και Γαλλίας. Αυτός ο κρα¬ 
τικός μονοπωλιακός πολεμικός 
καπιταλισμός, που στο πολιτικό 
επίπεδο ήταν ο φασισμός, νική¬ 
θηκε. Και νικήθηκε σε βάθος με 
κατοχή της Γερμανίας για 40 χρό¬ 
νια από τις νικήτριες δυνάμεις και 
με την έγκριση όλης της ανθρω¬ 
πότητας. Κανένας ιμπεριαλισμός 
ως τα τώρα δεν τραυματίστηκε τό¬ 
σο βαριά στο μιλιταριστικό και ε¬ 
θνικιστικό του σκέλος. Δεν υπάρ¬ 
χει σήμερα άλλος ιμπεριαλισμός 
και καπιταλισμός σαν το γερμα¬ 
νικό, όπου η ήττα του εθνικού του 
στρατού το 1945 να θεωρείται α¬ 
πό το λαό της χώρας σα νίκη. Αυ¬ 
τός ο νικημένος μιλιταρισμός και 
σοβινισμός βοήθησε τη Γερμανία 
να μετατραπεί σε έναν ιμπερια¬ 
λισμό συντριπτικά οικονομικού 
τύπου, δηλαδή σε έναν ιμπερια¬ 
λισμό που στηρίζεται στην πελώ¬ 
ρια ισχύ του στο επίπεδο της πα¬ 
ραγωγής εμπορευμάτων (μη πολε¬ 
μικών μέσων κύρια) και της εξα¬ 
γωγής κεφαλαίου. Η σημερινή θέ¬ 
ση, η καταχτημένη αυτή θέση του 
γερμανικού ιμπεριαλισμού στο ε¬ 
πίπεδο της οικονομικής ηγεμονί¬ 
ας τον κάνει να μη χρειάζεται κα¬ 
μιά στρατιωτική αναμέτρηση για 
μια βίαιη αναδιανομή της ιμπε¬ 
ριαλιστικής ισχύος στον κόσμο. Ί- 
σα-ίσα, ο σημερινός γερμανικός ι¬ 
μπεριαλισμός χρειάζεται πάνω 
απ’ όλα τη σημερινή ιμπεριαλι¬ 
στική ειρήνη για την απρόσκοπτη 
συνέχιση των οικονομικών του 
λειτουργιών. Τόσο πολύ θέλει να 
παίζει αυτό το ρόλο η Γερμανία, 
που, όπως όλοι οι υπόλοιποι Ευ¬ 
ρωπαίοι ιμπεριαλιστές, δέχεται 
σαν ελεεινός άοπλος τοκογλύφος 
όλες τις σφαλιάρες του ρωσοσερ- 
βικού άξονα στην Ευρώπη, όπως 
και όλες τις προκλήσεις των ελ- 
λήνων ρωσόφιλων. Τα δέχεται ό¬ 
λα, αρκεί να έχει την ειρηνούλα 
του για το χρηματιστικό του κε¬ 
φάλαιο. 

Στην πραγματικότητα εκείνος ο 
ρόλος τον οποίο επιφυλάσσει σή¬ 
μερα ο ιμπεριαλισμός στη Γερμα¬ 
νία είναι ο ρόλος του θύματος της 
επίθεσης από την πλευρά του ο- 
ποιουδήποτε ιμπεριαλισμού γερ¬ 
μανικού χιτλερικού τύπου. Η Γερ¬ 
μανία είναι η περισσότερο άοπλη 
μεγάλη δύναμη, είναι ο καλύτε¬ 
ρος μεζές στο παγκόσμιο ιμπερια¬ 
λιστικό τραπέζι. 

Τα ίδια περίπου ισχύουν και για 
την Ιαπωνία. 

Αντίθετα, με την ήττα του φα¬ 
σισμού των πρώην κύριων εχθρών 
της ανθρωπότητας, Γερμανίας και 
Ιαπωνίας, έχουμε μέσα σ' αυτά τα 
50 χρόνια τη νίκη του φασισμού 
στις μεγαλύτερες νικήτριες χώρες: 
τις ΗΠΑ αρχικά και την ΕΣΣΔ 
αργότερα. 

ΑΛΛΑΓΗ ΣΤΟΥΣ 
ΑΓΓ ΛΟ ΑΜΕΡΙΚΑΝΟ ΥΣ 

Η ιμπεριαλιστική ΗΠΑ, που 
βγαίνει η πιο άθικτη από τις νι¬ 
κήτριες χώρες, γίνεται μια παγκό¬ 
σμια ηγεμονική δύναμη ταυτό¬ 
χρονα στο χρηματιστικό και στο 

συνέχεια στη σελ. 6 
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συνέχεια από τη σελ. 5 

στρατιωτικό επίπεδο και δυνα¬ 
στεύει και βασανίζει την ανθρω¬ 
πότητα για 30 ολόκληρα χρόνια, 
μέχρι δηλαδή την καίρια ήττα της 
στο Βιετνάμ, που ήταν έκφραση 
του παγκόσμιου αντιαμερικάνι- 
κου αγώνα. Από τότε αρχίζει η 
καθοδική της πορεία, ενώ παρα¬ 
μένει υπερδύναμη ως τα σήμερα, 
δίχως όμως πια να μπορεί να α¬ 
σκεί τη φασιστική της μονοκρα¬ 
τορία σε τμήματα ολάκερα της υ¬ 
δρογείου. Όσο για την Αγγλία, 
αυτή μετά το ’50 πέρασε στην κα¬ 
τάσταση του ιμπεριαλισμού δεύ¬ 
τερης διαλογής. 

Όμως η πιο βαθιά κοσμοϊστο- 
ρική αλλαγή αυτού του αιώνα ή¬ 
ταν η ήττα του παγκόσμιου προ¬ 
λεταριάτου, που έχασε την εξου¬ 
σία αρχικά στην ΕΣΣΔ και είκο¬ 
σι χρόνια αργότερα στην Κίνα. 

ΟΙ ΔΥΟ ΜΕΓΑΛΕΣ 
ΚΟΣΜΟΪΣΤΟΡΙΚΕΣ ΗΤΤΕΣ 
Οι δύο αυτές ήττες έφεραν και 
στις δύο χώρες στην εξουσία το 
πιο μαύρο είδος αστικής τάξης 
που υπάρχει: την κρατικομονοπω- 
λιακή αστική τάξη νέου τύπου, 
που γεννιέται μέσα στα σπλάχνα 
του προλεταριακού κράτους σαν 
εκδικητής των εκμεταλλευτριών 
τάξεων που ανατράπηκαν. Πρό¬ 
κειται για την πιο ύπουλη, την πιο 
προδοτική, την πιο επιθετική, την 
πιο άπληστη και πιο διεφθαρμέ¬ 
νη μορφή αστικής τάξης που έχει 


γνωρίσει ποτέ ο κόσμος. 

Αυτή ήταν η μεγαλύτερη ζημιά 
που έκανε ο Χίτλερ στη Ρωσία. 
Είναι ότι αδυνάτισε το προτσές 
της σοσιαλφασιστικής επανάστα¬ 
σης και οικοδόμησης στη Ρωσία, 
πέρα από τις αδυναμίες και λάθη 
του ίδιου του ρώσικου προλε¬ 
ταριάτου και, κυρίως, ότι υποχρέ¬ 
ωσε το ρώσικο προλεταριάτο να 
συμμαχήσει με πλευρές της ρώσι- 
κης εσωτερικής αντίδρασης, προ- 
κειμένου να δυναμώσει το αντι- 
χιτλερικό μέτωπο. 

Για παράδειγμα, η ρώσικη σου- 
περαντιδραστική ρώσικη ορθόδο¬ 
ξη εκκλησία, που είχε χωθεί από 
το ρώσικο προλεταριάτο στην πιο 
βαθιά τρύπα της γης, επιτράπηκε 
να ξαναβγεί στην επιφάνεια το 
’40, για να βοηθήσει στη μάχη με 
τους Γερμανούς. 

Όταν η ρώσικη αντίδραση ήρθε 
στην εξουσία δεν είχε μπροστά 
της παρά το δρόμο που δίδαξε η 
χιτλερική Γερμανία και η Ιαπω¬ 
νία: Συγκέντρωση της οικονομί¬ 
ας στη στρατιωτική προσπάθεια, 
κρατικομονοπωλιακός πολεμικός 
καπιταλισμός, επίθεση και κατα- 
βρόχθιση των πλούσιων ιμπερια¬ 
λιστικών χώρων της Δ. Ευρώπης, 
και κύρια της Δ. Γερμανίας. Αυ¬ 
τό το σχέδιο πρωτομπήκε σε ε¬ 
φαρμογή το 1968 με την εισβολή 
στην Τσεχοσλοβακία. 

Από τότε ως τώρα με επιθέσεις 
και τακτικές υποχωρήσεις, και 
κυρίως με τη στρατηγική κίνηση 


της αυτονόμησης της Ρωσίας και 
της σταδιακής καταβρόχθισης του 
τέως σοβιετικού και ανατολικο- 
ευρωπαϊκού χώρου, η Ρωσία ανα¬ 
πτύσσει το νεοχιτλερικό στρατη¬ 
γικό της στόχο. Ο θρίαμβος της 
νέας τακτικής της είναι η κυριαρ¬ 
χία της στα Βαλκάνια με τη δη¬ 
μιουργία του “ορθόδοξου τόξου” 
και το κέρδισμα της Κίνας, του 
Ιράν και του Ιράκ. 

Να λοιπόν πού βρίσκεται το μυ¬ 
στικό της σημερινής εποχής. Βρί¬ 
σκεται στο ότι ο φασισμός νική¬ 
θηκε στη Γερμανία και στην Ια¬ 
πωνία, αλλά νίκησε στη Ρωσία 
και την Κίνα, όπως νίκησε και 
στους συμμάχους αυτών των δύο. 

Για παράδειγμα, στη Σερβία νί¬ 
κησαν οι Τσέτνικ συνεργάτες των 
ναζί τους Σέρβους παρτιζάνους 
δημοκράτες, που ήθελαν την ισό¬ 
τιμη συμβίωση των γιουγκοσλά¬ 
βικων εθνών, και έφεραν τη δι- 
χτατορία και τη φρίκη. 

Στην Ελλάδα είναι έτοιμοι να 
κυριαρχήσουν οι συνεργάτες των 
Γερμανών, οι χίτες του Γρίβα, οι 
χουντικοί, οι πλεύρηδες και οι α¬ 
νοικτοί ναζί, όλοι αυτοί που θέ¬ 
λουν την “Πόλη” και τη συμμα- 
χία με τους Ρώσους ναζί ενάντια 
στη Δύση. 

Το στρατόπεδο των νέων ναζί, 
των Ρώσων ναζί, των ισοπεδωτών 
του Καυκάσου, συσπειρώνει με έ¬ 
ναν τρόπο που δεν τον πέτυχε ού¬ 
τε ο Χίτλερ την παγκόσμια αντΐ- 
δραση,Πίσω από τη ρώσικη σημαί¬ 


α παρελαύνει σήμερα ο παγκό¬ 
σμιος φασισμός, με πρώτους-πρώ- 
τους ηγέτες και καθοδηγητές τους 
σοσιαλφασίστες προδότες και υ¬ 
ποκριτές, που κραδαίνουν το σφυ¬ 
ροδρέπανο και κρατάνε τη σημαία 
του Λένιν και του Στάλιν. 

Παραπίσω έρχονται οι παλιού 
τύπου ναζί με διεθνή αρχηγό τους 
το Ζιρινόφσκι. Ξοπίσω οι παπά¬ 
δες με το σταυρό της ορθοδοξίας 
αγκαλιά με το δικέφαλο των τσά¬ 
ρων. Παραπίσω οι ισλαμοφασί- 
στες ιντεγκραλιστές με το κο- 
ράνι. Μαζί τους οι Ινδουιστές και 
κάθε έκτρωμα, κάθε μισητό τέρας 
και κάθε μεσαίωνας σε κάθε γω¬ 
νιά του πλανήτη. 

Το παγκόσμιο προλεταριάτο δεν 
έχει πουθενά την εξουσία. Όμως 
οι προλετάριοι είναι παντού και 
όσοι είναι συνειδητοί έχουν ση¬ 
μαία τους το Μαρξισμό-Λενινι- 
σμό-Μαοϊσμό. 

Και σε κάθε χώρα, σε κάθε πό¬ 
λη, χωριό και τετραγωνικό εκα¬ 
τοστό του πλανήτη πρέπει να κτί¬ 
ζουν πυρετώδικα και ακούραστα 
το νέο παγκόσμιο αντισοσιαλφα- 
σιστικό μέτωπο μαζί με όλους 
τους καταπιεσμένους λαούς, έθνη 
και κράτη της γης, αξιοποιώντας 
και τις αντιθέσεις των υπόλοιπων 
ιμπεριαλιστών με το ρώσικο και 
τον κινέζικο ιμπεριαλισμό. Ιδιαί¬ 
τερα πρέπει να φροντίσουμε εμείς 
οι επαναστάτες και προλετάριοι 
της Ευρώπης να παλέψουμε για 
μια στενή ένωση των λαών και 


των κρατών της Ευρώπης ενάντια 
στους Ρώσους νέους Χίτλερ. Το 
ελληνικό προλεταριάτο έχει το ι¬ 
στορικό καθήκον να εμποδίσει 
τους σοσιαλφασίστες να κάνουν 
την Ελλάδα μισθοφόρο της νεο- 
χιτλερικής τους πολιτικής. 

Πενήντα χρόνια μετά το β’ πα¬ 
γκόσμιο πόλεμο πρέπει να πολε¬ 
μάμε ενάντια στους εμπρηστές του 
τρίτου. 

Παράπονα 

βοηθού 

Ο Πρόεδρος της Ελλάδας 
Στεφανόπουλος, αυτός ο σοβι¬ 
νιστής σκούληκας, είπε στη 
Μόσχα τα εξής: 

«Καταθέτω τον απόλυτο σε¬ 
βασμό μου μπροστά στις θυ¬ 
σίες του ρώσικου λαού... είμα¬ 
στε υπερήφανοι γιατί βοηθή¬ 
σαμε τη ρώσικη προσπάθεια». 

Την άλλη μέρα χαρακτήρι¬ 
σε “αδικία” το ότι οι Πρόε¬ 
δροι της Ρωσίας και των Η- 
ΠΑ δεν έκριναν σκόπιμο να 
αναφερθούν στο ρόλο της Ελ¬ 
λάδας στο Β’ Παγκόσμιο. 

Μα οι βοηθοί δεν αναφέρο- 
νται στην ιστορία των αφε¬ 
ντικών! 


ΟΧΙ ΣΤΟ ΣΟΣΙΑΛΦΑΣΙΣΜΟ ΤΩΝ ΓΗΠΕΔΩΝ 
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μαχεί. Και εδώ καταρρέει σαν α- 
ντικαπιταλισμός και μένει μόνη 
η φασιστική μέθοδος της “βάσι¬ 
μης υπόνοιας για διαφθορά” που 
ρίχνει το μέτωπο του σοσιαλφα- 
σισμού όχι για την αδικία σε βά¬ 
ρος των μικρών ομάδων, αλλά για 
την αδικία σε βάρος των μεγά¬ 
λων που αυτός ελέγχει. 

Αυτή είναι η πλατφόρμα και αυ¬ 
τή η μέθοδος. Στόχος του σοσιαλ- 
φασισμού είναι να ελέγξει στα 
γρήγορα την ΕΠΟ και τη διαιτη¬ 
σία και να συγκροτήσει την οι¬ 
κουμενική του κυριαρχία μέσα 
στα γήπεδα. 

Όσο οι αντιστάσεις παραμένουν 
ισχυρές, τόσο ο σοσιαλφασισμός 
θα κλιμακώσει τις επιθέσεις του. 

ΥΠΟΧΡΕΩΤΙΚΗ ΜΙΑ “17Ν” 
ΤΩΝ ΓΗΠΕΔΩΝ, ΚΑΘΩΣ ΚΑΙ 
Η ΠΛΑΤΦΟΡΜΑ ΤΗΣ 

Η επίθεση στο διαιτητή Μπάκα 
ήταν το ποιοτικό άλμα σ’ αυτή 
την κλιμάκωση. Η βία ενάντιά του 
ήταν κυριολεκτικά βία τύπου 
“17Ν”, όπως την είχε προαναγγεί¬ 
λει το δεξί χέρι του Κόκκαλη. Ή¬ 
ταν βία που ξεπέρναγε κάθε τυ¬ 
φλό φανατισμό της εξέδρας, και 
ήταν υποχρεωτικό κάποια στιγμή 
να ξεπεραστεΐ η εξέδρα. 

Γιατί ένα από τα μεγάλα προ¬ 
βλήματα του σοσιαλφασισμού στη 
βία που οργανώνει είναι ότι το 
υλικό της φίλαθλης μάζας που 
προσπαθεί να διαστρεβλώσει και 


να φασιστικοποιήσει έχει τη δί¬ 
κιά του δημοκρατική ιστορία. Η 
πλατιά βάση των φιλάθλων του 
Ολυμπιακού και των Δικεφάλων 
ήταν για χρόνια το προλεταριάτο 
και η αριστερή προσφυγιά και, α¬ 
κόμα και στους κόλπους πολλών 
ενώσεων αυτών των ομάδων για 
πολλά χρόνια, ήταν ισχυρά τα 
προδευτικά πολιτικά και ιδεολο¬ 
γικά ρεύματα. 

Γι’ αυτό ο Κόκκαλης βρίσκει δυ¬ 
σκολίες, παρ’ όλη την ενθάρρυν¬ 
ση στους πυρήνες της βίας, να σύ¬ 
ρει την πλατιά μάζα των φανατι¬ 
κών οπαδών του Ολυμπιακού στις 
καταστροφές. Αυτό φάνηκε ιδιαί¬ 
τερα στα σπασίματα στον Πειραιά 
μετά τον τελικό της Σαραγόσας. 

Έτσι είναι υποχρεωτικό η σο- 
σιαλφασιστική βία να γίνει όλο 
και πιο “17Νοεμβρίτικη”, δηλαδή 
όλο και πιο ύπουλη και μειοψη- 
φική. Από δω και μπρος ο σοσιαλ- 
φασισμός θα χτυπάει με κομάντος 
διαιτητές και παράγοντες για να 
ελέγξει τα αθλήματα ομαδικής α¬ 
ντιπαράθεσης, ενώ η εξέδρα θα 
χρησιμοποιείται για να κρατάει 
στο ποινικό απυρόβλητο τους κα¬ 
θοδηγητές αυτής της βίας, και κυ¬ 
ρίως για να διαμορφώνει την κα¬ 
τάλληλη πολιτική πίεση. 

Αν υπήρχε αστικός δημοκρατι¬ 
σμός μέσου επιπέδου σ’ αυτή τη 
χώρα και ο σοσιαλφασισμός δεν 
είχε τόσο μεγάλη δύναμη στο 
Κράτος και στα ΜΜΕ, η συντρι¬ 
βή των σοσιαλφασιστικών συμμο¬ 
ριών των γηπέδων θα ήταν ζήτη¬ 


μα ωρών. Γιατί οι αρχηγοί αυτών 
των συμμοριών θα ήταν στη φυ¬ 
λακή και μέσα στη γενική περι¬ 
φρόνηση. 

Ο Κόκκαλης, ο Μελισσανίδης, 
ο Πόιλας και ο Καρράς θα έπρε¬ 
πε να είναι στη φυλακή με την 
κατηγορία της παρότρυνσης σε βί¬ 
α και μόνο με τις δηλώσεις τους 
που προαναφέραμε. Εννοείται ότι 
θα έπρεπε να βρίσκονται εκεί α¬ 
φού θα είχε νικηθεί η πολιτική 
και ιδεολογική τους πλατφόρμα, 
που είναι στο βάθος η πλατφόρμα 
του Υφυπουργού Λιάνη, ο οποίος 
αποδίδει όλα τα κακά στο ότι δεν 
ελέγχεται κρατικά, οπότε και κυ¬ 
βερνητικά, η ΕΠΟ, η διαιτησία, τα 
αθλητικά δικαστήρια κτλ. Η 
πλατφόρμα του Λιάνη είναι ο 
κρατικός, οπότε και σοσιαλφασι- 
στικός έλεγχος μέσω του υπουρ¬ 
γείου σε όλα τα όργανα του α¬ 
θλητισμού και το τσάκισμα κάθε 
αυτοτέλειάς τους. Γι’ αυτό, σύμ¬ 
φωνα με το Λιάνη, η αιτία όλων 
των κακών είναι οι παράγοντες 
γενικά και οι ΠΑΕ γενικά, που 
με τις επεμβάσεις τους στο ποδό¬ 
σφαιρο προκαλούν τη βία. 

Αυτή είναι και η βαθύτερη σο- 
σιαλφασιστική γραμμή, η γραμμή 
του ψευτοΚΚΕ, που αποδίδει τα 
πάντα στην κυριαρχία των ιδιω¬ 
τικών μεγαλοσυμφερόντων στα 
γήπεδα, δηλαδή στην κυριαρχία 
των βαρδινογιάννηδων και όχι, ό¬ 
πως θα έπρεπε, στην κυριαρχία 
του κράτους, δηλαδή στην κυριαρ¬ 
χία του δικού του “λαϊκού’, δη¬ 


λαδή ρωσόδουλου φασιστικού 
κράτους. Στη στρατηγικότερη και 
κατεξοχήν πολιτική μορφή του 
σοσιαλφασισμού, που είναι το 
ψευτοΚΚΕ, δεν επιτρέπεται να μι¬ 
λάει με όρους ομάδων, ούτε να πα¬ 
ρατηρεί τις μορφές που παίρνει η 
πολιτική διαμάχη σα διαμάχη με¬ 
ταξύ ομάδων. Γι’ αυτό το κόμμα 
το δήθεν “ανώτερο αυτών των μι¬ 
κροτήτων” η πηγή του προβλήμα¬ 
τος βρίσκεται στα ιδιωτικά συμ¬ 
φέροντα, που μέσω των ιδιωτικών 
ομάδων υπηρετεί ο αθλητι- 
σμός.Για τους μαρξιστές όμως αυ¬ 
τή είναι η αθλιότερη συνηγορία 
στο φασισμό, που βρίσκεται στην 
πολιτική και στη βίαιη, δηλαδή 
στην κρατική μορφή που παίρνει 
το ιδιωτικό συμφέρον. Άλλωστε, 
αν θέλει να δει κανείς σε όλο της 
το μεγαλείο την ιδιοτέλεια, τον 
ανταγωνισμό και το φασισμό του 
αστικού αθλητισμού δεν έχει πα¬ 
ρά να θαυμάσει τις διακρατικές 
αθλητικές συγκρούσεις, εκείνες 
στις οποίες συγκρούονται τα κρα¬ 
τικά, και μάλιστα τα μεγαλοκρα- 
τικά και όχι τα επί μέρους ιδιω¬ 
τικά συμφέροντα. 

Για τους μαρξιστές και για τους 
δημοκράτες η αληθινή κριτική του 
αστικού αθλητισμού πρέπει να ξε¬ 
κινήσει από την κριτική του σο- 
σιαλφασιστικού αθλητισμού, και 
κυρίως από την κατεξοχήν μορφή 
αυτού του αθλητισμού που είναι 
η βία. Η βία που υπάρχει αρχικά 
σαν υποκειμενισμός-φανατισμός 
και τυφλή μισαλλοδοξία, στη συ¬ 


νέχεια σαν άρνηση οποιαδήποτε 
πραγματικότητας κι οποιοσδήπο¬ 
τε λογικής, για να θριαμβεύσει στο 
τέλος σα φυσικός και ψυχολογι¬ 
κός καταναγκασμός, σαν τρομο¬ 
κρατία που ασκεί μια αφιονισμέ- 
νη μάζα σε βάρος του λαού. 

Οι δημοκράτες πρέπει να δουν 
και να χτυπήσουν τη βία των γη¬ 
πέδων σαν εκδήλωση, συμπλήρω¬ 
μα και φυτώριο της κατεξοχήν πο¬ 
λιτικής βίας και του πολιτικού 
φασισμού, δηλαδή της τρομοκρα¬ 
τίας του κράτους. 

Στην πραγματικότητα πρέπει σ’ 
αυτή τη βία να αντιπαραθέσουν 
το πολιτικό δημοκρατικό κίνημα. 
Αυτό είναι απαραίτητο και είναι 
και εύκολο από την ώρα που ο 
σοσιαλφασισμός δραστήρια ενο¬ 
ποιεί και καθοδηγεί όλη τη φα¬ 
σιστική κοινωνική βία και τη με¬ 
τατρέπει σε πολιτική. 

Όπως καίει το κέντρο της Α¬ 
θήνας μεταμφιεσμένος σε αναρχι¬ 
κό, έτσι ο σοσιαλφασισμός καίει 
και τα γήπεδα μεταμφιεσμένος σε 
φίλαθλο ί όπως σκοτώνει σαν 
“17Νοεμβρίτης” την αστική τάξη 
στην οικονομία, έτσι τώρα σακα¬ 
τεύει την αστική τάξη σαν ποδο¬ 
σφαιρική εξουσία. 

Παντού κάνει τα ίδια. 

Οι ρωσόδουλοι βιάζονται για 
την εξουσία. Έτσι όμως χτυπάνε 
σε όλα τα μέτωπα με τον ίδιο τρό¬ 
πο και ξεσκεπάζονται. Ταυτόχρο¬ 
να ενοποιούν τους αντιπάλους 
τους. 
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νο αν πρόκειται για κάποια ουσια¬ 
στική σύγκρουση, η οποία έτσι θα 
μπορούσε να προσδώσει στην εξέ¬ 
γερση τελείως διαφορετικό χα¬ 
ρακτήρα. Αλλιώτικα θα μπορούσε 
να θεωρηθεί τριτεύον στοιχείο, α¬ 
κόμα κι αν υποθέσουμε ότι πράγ¬ 
ματι υπήρχαν τάσεις. Κι απ’ ό,τι 
φαίνεται ο συγγραφέας πιστεύει 
πως η αντίθεση αυτή ήταν κυρί¬ 
αρχη. Γι’ αυτό και η αναφορά του 
σε κείμενο του προκρίτου Κανέλ- 
λου Δεληγιάννη, ο οποίος υποστη¬ 
ρίζει ότι «οι προύχοντες και οι αρ¬ 
χιερείς της Πελοπόννησου εγινή- 
καμενμέλη της Εταιρίας αυτής δια 
τον λόγον να πείθωμεν τους α- 
πλουστέρους τη δευτέρας τάξεως 
ανθρώπους ή και της τρίτης ότι υ¬ 
πάρχει μία Υπερτάτη μυστηριώδης 
Αρχή και άγνωστος, εις την οποί¬ 
αν πρέπει να πειθώμεθα όλοι, δια 
να τους πείσωμεν ότι αυτή σύγκει- 
ται από Έλληνας επισήμους άν- 
δρας και δεν είναι η Ρωσία, η ο¬ 
ποία μας ηπάτησε πολλάκις και 
μας κατέστρεψε, καθότι τότε, αν 
εγνώριζαν ότι ήτο δάκτυλος ρω¬ 
σικός, ουδείς θα ελάμβανε μέρος». 
Κι αυτά υποστηρίζονται παρά τη 
θέση του Μαρξ που είδαμε πριν (ότι 
η αναφορά του τσάρου στις διασκέ¬ 
ψεις της Φιλικής σήμαινε για την 
πλειοψηφία των προσήλυτων 
πρόσθετες ελπίδες), όσο και πάρα 
πολλών ιστορικών που διαβεβαιώ- 
νουν για το ίδιο. 

Όμως η θεωρία των δύο γραμ¬ 
μών στη Φιλική και, κατά συνέ¬ 
πεια. η αντίθεση Υψηλάντηδων- 
Καποδίστρια δεν ισχύει, για τον α- 
πλούστατο λόγο ότι ο δεύτερος, 
λόγω της θέσης του ως υπουργού 
Εξωτερικών του τσάρου, δεν μπο¬ 
ρούσε να πάρει τη θέση του επίση¬ 
μου αρχηγού της Φιλικής, γιατί έ¬ 
τσι θα φανερωνόταν στα μάτια της 
Δύσης όλο το “μεγαλείο” της ρώ- 
σικης στρατηγικής. 

Ήθεηε ή όχι η Ρωσία 
την εξέγερση στην 
Εηηάδα; 

Η θεωρία των δύο γραμμών μέ¬ 
σα στη Φιλική διατυπώνεται για 
να υποστηρίξει μια ακόμα πιο 
“τραβηγμένη” θεωρία. 

Ο Λ. Π. δέχεται (στο φύλλο αρ. 
228) τη θέση του Ένγκελς ότι «η 
σέρβική εξέγερση του 1804 και η 
ελληνική ανταρσία του 1821 υπο¬ 
κινήθηκαν λίγο-πολύ άμεσα από 
το ρωσικό χρυσάφι και τη ρωσική 
επιρροή» και ότι για να προωθηθεί 
προς την Κωνσταντινούπολη η 
Ρωσία «είχε τη δυνατότητα να βά¬ 
λει σ’ ενέργεια τρεις μοχλούς: Ρου¬ 
μάνους, Σέρβους και τους Έλλη¬ 
νες. Οι Έλληνες ήταν το ευχρη- 
στότερο στοιχείο», καθώς και την 
παρόμοια του γάλλου υπουργού Ε¬ 
ξωτερικών Ταλεϊράνδου ότι «οι 
Έλληνες είναι ο αληθής επικου¬ 
ρικός στρατός της Ρωσίας». 

Και ενώ τα δέχεται αυτά, προ¬ 
χωρεί σε μια τελείως “εγκεφαλι¬ 
κή” διάκριση της ελληνικής εξέ¬ 
γερσης στα δύο: άλλο πράγμα η ε¬ 
ξέγερση στη Μολδοβλαχία, λέει, 
και άλλο στην Ελλάδα, εξηγώντας 
ότι την πρώτη την ήθελε διακαώς 
η Ρωσία, ενώ τη δεύτερη όχι, του¬ 
λάχιστον το χρόνο που αυτή ξέ¬ 
σπασε. Για την ακρίβεια, ισχυρίζε¬ 


ται ότι η Ρωσία προετοίμαζε στη 
Μολδοβλαχία ένα πραξικόπημα, 
ώστε έτσι να της δοθεί αφορμή ε¬ 
πέμβασης, κατά τη γνωστή συνή¬ 
θειά της, και να την κάνει δική της, 
ενώ δεν ήθελε εκείνη τη στιγμή 
ρωσοτουρκικό πόλεμο γιατί έτσι θα 
υπονόμευε το δημιούργημά της, την 
Ιερή Συμμαχία. Αυτό που ήθελε για 
την Ελλάδα, λέει, ήταν αναβολή 
της εξέγερσης μέχρι να ωριμάσουν 
οι συνθήκες που θα επέτρεπαν έ¬ 
ναν τέτοιο πόλεμο. 

Μα είχε πρόβλημα η Ρωσία να 
υπονομεύσει την Ιερή Συμμαχία; Ί- 
σα-ίσα. αν δέχεται κανείς ότι η 
στρατηγική της στο ανατολικό ζή¬ 
τημα είχε πρωταρχικό σκοπό τη 
διάλυση της οθωμανικής αυτοκρα¬ 
τορίας, τότε αυτό μπορούσε να ε¬ 
πιτευχθεί ακριβώς με την υπονό¬ 
μευση της Ιερής Συμμαχίας, δύο α¬ 
πό τα θεμέλια της οποίας ήταν το 
§ΐ3ίιι§ μιιο και η διατήρηση της ο¬ 
θωμανικής αυτοκρατορίας. 

Για να στηριχτεί η θέση αυτή, θε¬ 
ωρείται ειλικρινής η θέση του Κα- 
ποδίστρια στην Αυτοβιογραφία του 
ότι προσπάθησε να αποτρέψει τον 
Υψηλάντη από κάθε κίνημα στην 
Ελλάδα, κίνημα που ετοίμαζαν οι 
Φιλικοί. Την ίδια άποψη προβάλ¬ 
λει ο Καποδίστριας και στη συνά¬ 
ντησή του με προκρίτους κα αρ¬ 
χιερείς της Πελοποννήσου: πρώτα 
φωτιστείτε φτιάχνοντας σχολεία 
και μετά από 15-20 χρόνια βλέπου¬ 
με. Ακόμα, οι Φιλικοί παρουσιάζο¬ 
νται να επιδιώκουν να δημιουργή¬ 
σουν «τουλάχιστον ένα ημιανεξά- 
ρατητο πριγκιπάτο στο Μόριά», για 
το οποίο ο τσάρος «δεν ενδιαφε¬ 
ρόταν άμεσα». Απο δω όμως προ¬ 
κύπτει ουσιαστικά σύγκρουση συμ¬ 
φερόντων ανάμεσα στους Φιλικούς 
και την τσαρική πολιτική, και αυ¬ 
τό με τη σειρά του προϋποθέτει με¬ 
γάλο βαθμό αυτονομίας των Φιλι¬ 
κών από την τσαρική πολιτική. 
Νομίζουμε πως κάτι τέτοιο δεν α- 
νταποκρίνεται στην πραγματικό¬ 
τητα. 

Ξεκινώντας απ’ αυτά χαρακτη¬ 
ρίζεται διπρόσωπη η πολιτική της 
Ρωσίας στο ελληνικό ζήτημα πριν 
το ’21. Μα αυτό εννοεί ο μαρξισμός 
όταν αναφέρεται στη διπροσωπία 
της ρωσικής πολιτικής; Ότι στη 
Μολδοβλαχία ήθελε εξέγερση ενώ 
στην Ελλάδα όχι; Όχι βέβαια. Ο 
μαρξισμός εννοεί τη συνωμοσία 
της Ρωσίας απέναντι στη Δύση, 
δηλ. μπροστά της να εμφανίζεται 
οπαδός της νομιμότητας, ενώ πί¬ 
σω της να υποκινεί αντιτούρκικα 
κινήματα και να κουρελιάζει το 
§ΐ3ίιι§ μιιο. 

Γράφει σχετικά ο Μαρξ με αρκε¬ 
τή δόση ειρωνείας: «Η καινούρια 
εγκύκλιος του κόμη Νέσελροντ 
δηλώνει ότι (...) “βασική αρχή της 
πολιτικής του σεπτού αυθέντη μας 
ήταν πάντοτε η διατήρηση του §13- 
ίιι§ μιιο στην Ανατολή όσο γίνεται 
περισσότερο”. Ακριβώς. Αιατήρη- 
σε προσεκτικά την αποσύνθεση του 
τουρκικού κράτους κάτω από την 
αποκλειστική φύλαξη της Ρωσίας. 
Πρέπει να ναγνωρίσουμε ότι ποτέ 
η Ανατολή δεν τόλμησε να πετά- 
ξει ειρωνικότερο έγγραφο στο πρό¬ 
σωπο της Λύσης (...) Και πράγματι, 
πρόκειται για έγγραφο που τεκμη¬ 
ριώνει τον εξευτελισμό της Ευρώ¬ 
πης κάτω από το ραβδί της αντε¬ 
πανάστασης. Οι επαναστάτες μπο¬ 
ρούν να συγχαρούν τον τσάρο για 
το αριστούργημά του » (σελ. 152- 


153). 

Όσο για την “ειλικρίνεια” του 
Καποδίστρια στην Αυτοβιογραφί¬ 
α του. αρκεί η παράθεση ενός μόνο 
χωρίου για να καταλάβει ο κάθε 
καλόπιστος άνθρωπος τη διπροσω¬ 
πία της ρώσικης διπλωματίας: «Η 
Ρωσία ουδεμίαν ήσκει εξουσίαν ε¬ 
πί των ανδρών των αποτελούντων 
την μυστική ταύτην εταιρείαν και 
δεν ηδύνατο συνεπώς ούτε να τους 
συλλάβη ούτε να τους θέση υπό ε- 
πιτήρησιν (σσ: Αλήθεια, ποιος την 
εμπόδιζε;) Ό,τι ηδύνατο να πράξη, 
συμφώνως προς τους νομικούς τύ¬ 
πους, θα ήτο να επιστήση την προ¬ 
σοχήν της Πύλης επί των σκευω¬ 
ριών των. Αλλά, γνωρίζων εκ θλι¬ 
βερός πείρας τα φοβερά και αι- 
μοβόρα μέτρα δι’ ων η Πύλη θα α- 
πήντα εις τοιαύτην προειδοποίη- 
σιν, και πεπεισμένος ότι οι εντι¬ 
μότεροι, οι πλουσιώτεροι και ίσως 
οι μάλλον ξένοι προς την εταιρεί¬ 
αν Έλληνες θα ήσαν τα πρώτα θύ¬ 
ματα της τουρκικής μανίας, ο 
Αυτοκράτωρ απεφάσισε να μη 
πράξη τίποτε. “Εις το ζήτημα τού¬ 
το ουδέν δυνάμεθα. Ας μείνωμεν 
αγνοί » (σελ. 65). Μα τι καλός άν¬ 
θρωπος αυτός ο Αλέξανδρος! Ή¬ 
θελε να τους καρφώσει στην Τουρ¬ 
κία, αλλά τους λυπήθηκε τους φου¬ 
καράδες και δεν έκανε τίποτα! 

Ο Λ. Π. καταλήγει: « Η ελληνική 
επανάσταση, παρ’ όλα όσα πιστεύει 
η ρηχότητα των υποκειμενικών και 
ιδεαλιστών ιστορικών, ήταν τελι¬ 
κά “κάτι που κανείς δεν το θέλη¬ 
σε και κανείς δεν το πρόβλεψε». 

Πάντως, ο Καποδίστριας και ο 
τσάρος και το ήξεραν και το πρό- 
βλεψαν. Το παραπάνω παράθεμα ή¬ 
ταν πολύ χαρακτηριστικό. Αν, για 
παράδειγμα, ο πρώτος ήθελε να α¬ 
ποτρέψει τους οπλαρχηγούς της 
Πελοποννήσου από την επανάστα¬ 
ση, όταν πήγε στην Κέρκυρα το 
1819 κι αυτοί τον επισκέφθηκαν ε¬ 
κεί, τότε γιατί τους έδωσε “χρη¬ 
ματικός ενισχύσεις”, αφού υποτί¬ 
θεται ότι τους είχε πει προηγουμέ¬ 
νως «να μη γεννηθούν στους ομό¬ 
δοξους εσφαλμένες ιδέες και ε¬ 
πικίνδυνες ελπίδες » (σελ. 86-87, 
στο ίδιο); Τα χρήματα είναι υλική 
στήριξη, δεν είναι λόγια. 

Κάτι παρόμοιο συνέβη και με δύο 
Σουλιώτες και τον έμπιστο του Πε- 
τρόμπεη Καμαρηνό, οι οποίοι τον 
επισκέφθηκαν στην Πετρούπολη: 
«Οι δύο Σουλιώται οι ελθόντες να 
ζητήσουν χρηματικήν τινα ενίσχυ- 
σιν προς συντήρησιν των οικογε¬ 
νειών των συμπατριωτών των, ε- 
πέτυχον το ζητούμενον υπό τον ό¬ 
ρον ότι θα παρέμενον ήσυχοι εκεί 
όπου ευρίσκοντο (...) Ο κ. Στρόγα- 
νωφ, όστις επρόκειτο να παράσχη 
το χορηγηθέν ποσόν, ενετάλη να 
προσέξη και βεβαιωθή ότι του βο¬ 
ηθήματος τούτου, ως και του δο- 
θέντος εις τους Σουλιώτας, δεν θα 
εγίνετο κακή χρήσις, ουδέ θα εκρί- 
νετο τούτο ως μέσον προς ενθάρ- 
ρυνσιν των Ελλήνων να λάβουν τα 
όπλα εναντίον της Πύλης. Εγκρί- 
νων τα μέτρα ταύτα ο Αυτοκρά¬ 
τωρ δεν ηγνόει ότι οι ταραξίαι θα 
προσεπάθουν να τα διαστρέφουν 
διαδίδοντες ότι η Ρωσσία εμμέσως 
ηυνόει τα σχέδια της μυστικής Ε¬ 
ταιρείας» ( Αυτοβιογραφία, σελ. 96). 

Στη σελ. 92 ο Καποδίστριας βγαί¬ 
νει προφήτης της ελληνικής εξέ¬ 
γερσης σε συνομιλίες του με άγ- 
γλους υπουργούς, και μάλιστα αιτί¬ 
α της θεωρεί την αγγλική πολιτι¬ 
κή στα Ιόνια: «Ο στρατηγός Μαί- 
τλαντ μεταχειρίζεται τους συμπα- 
τριώτας μου ως Ινδούς. Αλλά ού- 
τοι θα αντιδράσουν και θα έχετε 
λίαν σοβαρός δυσχερείας εις ην 


στιγμήν δεν θα το περιμένετε (...) 
Αι αλήθειαι αύται μικρόν προυκά- 
λεσαν εντύπωσιν τότε. Βραδύτε- 
ρον, ότε τα γεγονότα κατέδειξαν 
το ορθόν των παρατηρήσεών μου 
και την ευθύτητα των λόγων μου, 
εν εκ των μελών της Αγγλικής 
Κυβερνήσεως είπεν, ότι εγώ είχον 
προείπει τω 1819 τα γεγονότα του 
1821, διότι ταύτα ήσαν έργον ιδι- 
κόν μου » (σσ: Σώπα καημένε!). 

Ο Μαρξ γράφει γι’ αυτή την “ά¬ 
γνοια”: «1819: Οι περισσότεροι 
προύχοντες του Μόριά Φιλικοίϊ 
την ίδια χρονιά ενώνονται μαζί 
τους οι προύχοντες των νησιών, 
καλούν πίσω τα πλοία τους και πε- 
ριμένοντας μιαν προσεχή ανατα¬ 
ραχή αναστέλλουν τις εμπορικές 
τους επιχειρήσεις. Ο κόμης Καπο- 
δίστριας, που έμενε στην Κέρκυ¬ 
ρα, γνώριζε το μυστικό της Ρωσσί- 
ας» (σελ. 414). 

Η εξέγερση στην 

Εηηάδα 

Στο φύλλο 229 υποστηρίζεται η 
άποψη πως η Φιλική ενδιαφερόταν 
γενικά για μια εξέγερση στην Ελ¬ 
λάδα κι έβλεπε το πραξικόπημα 
της Μολδοβλαχίας σαν απλά χρή¬ 
σιμο αντιπερισπασμό. Τονίζεται ότι 
ιδιαίτερα η “μετριοπαθής ρωσόφι¬ 
λη” μερίδα απέβλεπε σε μαζική ελ¬ 
ληνική εξέγερση. Γι’ αυτό παρα¬ 
κάτω υποστηρίζεται ότι η επίσημη 
ρωσική πολιτική συνήργησε στον 
παραγκωνισμό της Φιλικής από τα 
πρώτα βήματα της εξέγερσης στην 
Ελλάδα. 

Ακόμη λέγεται πως ο Υψηλά- 
ντης, στέλνοντας ταυτόχρονα τον 
αδελφό του Δημήτριο στην Πελο¬ 
πόννησο, έδωσε στο κίνημά του χα¬ 
ρακτήρα πανελλήνιας εξέγερσης, 
κι αυτό οδηγούσε τα ρώσικα σχέ¬ 
δια σε ναυάγιο. Από δω προκύπτει, 
κατά το συγγραφέα, το ότι ο τσά¬ 
ρος συγκατατέθηκε στη φυλάκισή 
του από τοους Αυστριακούς, για να 
τον εμποδίσει να κατέβει στην ε- 
παναστατημένη Ελλάδα. 

Είναι φανερό πως η ελληνική ε¬ 
ξέγερση θεωρείται σαφώς αντιρώ- 
σικη, άρα θετική. Αυτό όμως δεν 
προκύπτει τόσο από τα ίδια τα γε¬ 
γονότα όσο και από τις τοποθετή¬ 
σεις των Μαρξ-Ένγκελς. Και, βέ¬ 
βαια, έχει κανείς το δικαίωμα να 
προβάλλει μια τέτοια άποψη, αλ¬ 
λά δεν είναι σωστό να θεωρεί¬ 
ται ότι αυτή η άποψη προκύπτει 
με βάση τη μαρξιστική θέση για 
το ανατολικό ζήτημα και το “21. 

Έτσι, η Ιερή Συμμαχία στο συ¬ 
νέδριο του Λάιμπαχ κήρυξε ουδε¬ 
τερότητα απέναντι στην ελληνι¬ 
κή εξέγερση, ενώ σ’ όλες τις άλ¬ 
λες επαναστάσεις (Νεάπολης και 
Πεδεμόντιου στην Ιταλία) πήρε σα¬ 
φή καταδικαστική θέση, και μάλι¬ 
στα έστειλε στρατεύματα για να τις 
καταπνίξει. Στην προσπάθειά του 
να εξηγήσει ο Λ. Π. πώς έγινε αυ¬ 
τό, αφού ήταν αντιρώσικη η ελλη¬ 
νική εξέγερση, υποστηρίζει ότι αυ¬ 
τό έγινε για να αποφύγουν οι Δυτι¬ 
κοί ρωσική ανάμιξη. Μα, εδώ α¬ 
κριβώς είναι το ζήτημα: Η ουδετε¬ 
ρότητα δε στήριζε, έστω αντικει¬ 
μενικά, και αποδεχόταν ως νόμι¬ 
μη την ελληνική εξέγερση; Αν εί¬ 
ναι έτσι, τότε δεν πάει περίπατο 
το περίφημο §ΐ3ΐιι§ μιιο; Και είναι 
και το άλλο: Η ουδετερότητα ήταν 
μέσα στις ρωσικές επιδιώξεις ή ή¬ 
ταν κάτι ενάντια στη θέληση της 
Ρωσίας; Εδώ πρέπει να πάρει κα¬ 
νείς καθαρή θέση. 

Το κύριο δεν ήταν ότι η Δύση 
προσπάθησε να αποφύγει την ανά¬ 
μιξη της Ρωσίας, αλλά το ότι η Ρω¬ 
σία έπρεπε να εμποδίσει την ανά¬ 


μιξη της Δύσης ενάντια στην ελ¬ 
ληνική εξέγερση, ακριβώς γιατί ή¬ 
ταν δική της δουλειά. 

Γράφει σχετικά ο Ένγκελς στα 
1889: «Η ελληνική εξέγερση πρό- 
σφερε λοιπόν τη χειρολαβήϊ για 
να μπορέσει όμως η ρωσσική δι¬ 
πλωματία να την πιέσει με δύνα¬ 
μη, έπρεπε να εμποδιστεί η ανάμι¬ 
ξη της Λύσης, έπρεπε δηλαδή να 
παραμείνει απασχολημένη με τα ε¬ 
σωτερικά της προβλήματα. Για το 
σκοπό αυτό είχε προσφέρει λαμπρή 
προεργασία ο κούφιος λόγος για 
τη “νομιμότητα”. Οι νόμιμοι κύριοι 
είχαν γίνει παντού μισητοί πέρα 
για πέρα (...) Η τσαρική διπλωμα¬ 
τία (...) προστάτευε άμεσα τα επα¬ 
ναστατικά στοιχεία της Λύσης μό¬ 
λις αυτά εμφανίζονταν με το προ¬ 
σωπείο του φιλελληνισμού -και 
ποιοι άλλοι ήσαν οι Φιλέλληνες, 
που μάζεβαν χρήματα κι έστελναν 
ολόκληρα ένοπλα επικουρικά σώ¬ 
ματα στην Ελλάδα, αν όχι οι Καρ¬ 
μπονάροι και άλλοι φιλελεύθεροι 
της Λύσης; 

»Όλα αυτά δεν εμπόδισαν τον 
πεφωτισμένο τσάρο Αλέξανδρο να 
καλέσει τους νόμιμους συναδέλ¬ 
φους του στα συνέδρια του Ααχεν, 
του Τρόππαου, του Λάιμπαχ και 
της Βερόνας, να πάρουν τα πιο ε¬ 
νεργά μέτρα εναντίον των εξεγερ- 
μένων υπηκόων τους και να στεί¬ 
λει στα 1821 τους Αυστριακούς 
στην Ιταλία και στα 1823 τους Γάλ¬ 
λους στην Ισπανία για να κατα- 
στείλουν την επανάσταση -κι α¬ 
κόμα να καταδικάσει φαινομενικά 
την εξέγερση των Ελλήνων, ενώ 
ταυτόχρονα την υποκινούσε ο ίδιος 
κι έβαζε ανθρώπους του να ενθαρ¬ 
ρύνουν τους Φιλέλληνες της Λύ¬ 
σης ώστε να διπλασιάσουν τη δρα- 
στηριότητά τους. Και πάλι η ηλί¬ 
θια Ευρώπη πιάστηκε κορόιδο με 
τρόπο απίστευτο ϊ στους ηγεμόνες 
και στους αντιδραστικούς ο τσά¬ 
ρος κήρυσσε τη νομιμότητα, στους 
φιλελεύθερους φιλισταίους απε¬ 
λευθέρωση των λαών και διαφω¬ 
τισμό, και τον πίστευαν κι οι δυο » 
(σελ. 474). 

Εξάλλου, το ότι το περίφημο §13- 
ίιι§ μιιο πήγε περίπατο το δηλώνει 
κι ο ίδιος ο Καποδίστριας στους 
υπουργούς Εξωτερικών της Συμ¬ 
μαχίας στο Λάιμπαχ: «Οι συνάδελ¬ 
φοί μας υπουργοί των συμμάχων 
Αυνάμεων (...) εφαντάζοντο ότι 
μετ’ ολίγας ημέρας δεν θα εγίνετο 
πλέον λόγος ούτε περί Τούρκων 
ούτε περί Ελλήνων και ότι τα 
πράγματα θα επανήρχοντο εις το 
Παίυε ηυο αηίε. “Πολύ θα επεθύ- 
μουν κύριοι, τοις απήντησα, να 
συμμερισθώ την γνώμην σας. Εάν 
όμως θέλετε την ιδικήνμου, θα σας 
είπω ότι μόνον μετά εικοσιπεντα- 
ετίαν θα έχετε την ικανοποίησιν 
του να μην ακούετε πλέον να γί¬ 
νεται λόγος περί Ελλήνων και πε¬ 
ρί Τούρκωνϊ όσον δ’ αφορά εις το 
εΐαίιΐδ ηαο, τούτο παρήλθεν ανεπι¬ 
στρεπτί » (σελ. 105). Να λοιπόν που 
ο Καποδίστριας γίνεται προφήτης 
για δεύτερη φορά! Και πώς να πι¬ 
στέψει κανείς ότι η Ραισία, που θε¬ 
ωρούσε τελειωμένο το §ΐ3ίιι§ μιιο, 
που ήταν η πιο αντιδραστική δύ¬ 
ναμη απ’ όλες στην Ευρώπη, δεν 
είχε συμβάλει αποφασιστικά στο 
να ξεσπάσει η εξέγερση στην Ελ¬ 
λάδα! 

Ας αναφερθούμε πάλι στον Έν¬ 
γκελς: «Σε πείσμα της διπλωματι¬ 
κής παράδοσης, τούτες οι συνεχείς 
κι επιτυχείς ρωσικές παρεμβάσεις 
επιτέλους ξύπνησαν στα υπουργι¬ 
κά συμβούλια της δυτικής Ευρώ- 

συνέχεια στη σελ. 8 
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Ο ΤΣΑΡΙΣΜΟΣ ΠΙΣΩ 
ΑΠΟ ΤΟ ’21 


συνέχεια από τη σελ. 7 

πηςμια πολύ θολή και μακρινή συ¬ 
ναίσθηση του επαπειλούμένους 
κινδύνου. Η συναίσθηση τούτη α¬ 
πέληξε στο μεγάλο διπλωματικό 
γιατροσόφι ότι η διατήρηση του 
5ίαίιΐ8 ηηο στην Τουρκία είναι α¬ 
παραίτητος όρος για την ειρήνη 
στον κόσμο. Η μεγαλόστομη ανι¬ 
κανότητα μερικών σύγχρονων πο¬ 
λιτικών δε θα μπορούσε να εξομο¬ 
λογηθεί την άγνοια και την ανη- 
μπόρια της πιο ξεκάθαρα απ’ ό,τι 
σε τούτο το αξίωμα, το οποίο, πα- 
ραμένοντας πάντοτε νεκρό γράμ¬ 
μα, καθαγιάστηκε μέσα σε είκοσι 
χρόνια από την παράδοση (...) Να 
διατηρηθεί το εΐαίιΐδ ηυο! Όμως 
ακριβώς για να διατηρηθεί το εία- 
ίυε ιμιο η Ρωσσία υποκίνησε τη 
Σερβία να επαναστατήσει, έκαμε 
την Ελλάδα ανεξάρτητη, έκαμε αυ¬ 
τόβουλα τη Μολδαβία και τη Βλα¬ 
χία προτεκτοράτα της και κατα¬ 
κράτησε ένα μέρος της Αρμενίας! 
Η Αγγλία και η Γαλλία δεν κινή¬ 
θηκαν διόλου όταν έγιναν όλα αυ¬ 
τά» (σελ. 115). 

Για τη ναυμαχία του 
Ναβαρίνου 

Όμως, όπως λέει ο Ένγκελς στο 
ίδιο άρθρο, «παρ’ όλα αυτά η φι¬ 
λά νθρωπη πολιτική του τσάρου, η 
οποία με πρόσχημα την απελευθέ¬ 
ρωση των χριστιανών Ελλήνων α¬ 
πό το μωαμεθανικό ζυγό προσπα¬ 
θούσε να πάρει η ίδια τη θέση των 
Μωαμεθανών, δεν έκανε τις επι¬ 
θυμητές προόδους (...) Ο πόλεμος 
στην Ελλάδα παρατεινόταν με ε¬ 
ναλλασσόμενες επιτυχίες, ενώ α- 
πέτυχαν όλες οι προσπάθειες της 
Ρωσσίας να εισβάλει με υψηλή ευ¬ 
ρωπαϊκή συναίνεση στις παραδου¬ 
νάβιες ηγεμονίες κι έτσι να εξα¬ 
ναγκάσει τους Τούρκους σε συν¬ 
θηκολόγηση. Τότε, στα 1825, οι 
Τούρκοι πήραν αιγυπτιακή βοή¬ 
θειαϊ οι Έλληνες νικήθηκαν πα¬ 
ντού κι η εξέγερση σχεδόν κατα¬ 
πνίγηκε. Ηρωσσική πολιτική στε¬ 
κόταν μπροστά ή σε μιαν ήττα ή 
σε μιαν τολμηρή απόφαση » (σελ. 
475). 

Αξίζει να σημειώσουμε εδώ τη 
θέση του Λ. Π. ότι η Ρωσία είχε 
συμφέρον από την άγονη παράτα¬ 
ση του ελληνικού αγώνα μέχρι που 
η διάλυση του σώματος των γενι¬ 
τσάρων από το σουλτάνο να της 
προσφέρει την ευκαιρία ρωσοτουρ- 
κικού πολέμου -θέση που έρχεται 
σε πλήρη αντίθεση με την παρα¬ 
πάνω άποψη του Ένγκελς). 

Ας αφήσουμε όμως τον Ένγκελς 
να συνεχίσει: «Με το Νικόλαο α¬ 
νέβηκε στο θρόνο ο καλύτερος 
τσάρος που θα μπορούσε να ευχη¬ 
θεί η διπλωματία (...) Τώρα ακο¬ 
λουθήθηκε πολιτική πιο αποφασι¬ 
στική κι έγινε ο πόλεμος εναντίον 
της Τουρκίας χωρίς ν’ αναμιχθεί 
η Ευρώπη. Ετσι, η Αγγλία με φι¬ 
λελεύθερες κενολογίες και η Γαλ¬ 
λία με τις παραπάνω υποσχέσεις 
εξωθήθηκαν καταμεσίς σε περίο¬ 
δο ειρήνης να χτυπήσουν με τους 
στόλους τους, ενωμένους με το 
ρωσσικό, και να καταστρέψουν τον 
τουρκοαιγυπτιακό στόλο στο Να¬ 
βαρίνο στις 20 Οκτωβρίου 1827» 
(σελ. 476). 

Τι υποστηρίζει ο Λ. Π. στο ση¬ 
μείο αυτό: Δέχεται την άποψη του 


Γ. Ασπρέα, ο οποίος έχει γράψει 
ότι «Εις την Ρωσσικήν πολιτικήν 
δεν συνέφερε γεγονός της εκτάσε- 
ως του Ναυαρίνου. Η εξασφάλισις 
της πολιτικής ελευθερίας των Ελ¬ 
λήνων ώφειλε να απορρεύση από 
των Ρωσσικών όπλων, διότι ούτω 
μόνον ήθελε θεμελιωθή εις τας α¬ 
ντιλήψεις των Ελλήνων ρωσσική 
επιρροή » (φύλλο αρ. 229). Παράλ¬ 
ληλα, στο φύλλο αρ. 230 υποστη¬ 
ρίζεται, πάλι με βάση τον Ασπρέα, 
ότι ο Καποδίστριας «δενείχεν ιδή 
με ευμενές όμμα την ναυμαχίαν του 
Ναυαρίνου». Δηλαδή, το Ναβαρί¬ 
νο ήταν αντιρώσικο; Μια σύγκρι¬ 
ση με τα παραπάνω νομίζουμε πως 
είναι συντριπτική. 

Ακόμα υποστηρίζεται πως ο Κα- 
ποδίστριας έβλεπα ύποπτα την εκ¬ 
στρατεία των Γάλλων στην Πελο¬ 
πόννησο, ενώ ο Ένγκελς γράφει 
πως «αν η Αγγλία γρήγορα απο¬ 
τραβήχτηκε (σσ: μετά τη ναυμαχία 
του Ναβαρίνου), η Γαλλία των 
Βουρβώνων έμεινε πιστή. Ενώ ο 
τσάρος κήρυσσε τον πόλεμο στους 
Τούρκους και τα στρατεύματά του 
περνούσαν τον Προύθο στις 6 Μα ί¬ 
ου 1828, 15000 Γάλλοι στρατιώτες 
ετοιμάζονταν να μπουν στα πλοία 
για την Ελλάδα, όπου και αποβι¬ 
βάστηκαν τον Αύγουστο και το Σε¬ 
πτέμβριο. Αυτή ήταν αρκετή προ¬ 
ειδοποίηση για την Αυστρία να μην 
πλευροκοπήσει τη ρωσική προέλα¬ 
ση προς την Κωνσταντινούπολη: η 
συνέπεια θα ήταν πόλεμος με τη 
Γαλλία ϊ τότε άρχισε να ισχύει η 
ρωσσογαλλική συμμαχία που, για 
τον ένα, στόχο είχε την κατάχτη¬ 
ση της Κωνσταντινούπολης, ενώ, 
για τον άλλο, την αριστερή όχθη 
του Ρήνου» (σελ. 476). 

Η ναυμαχία του Ναβαρίνου, λοι¬ 
πόν, αποτέλεσε μεγάλη επιτυχία 
της ρώσικης διπλωματίας: αυτή το 
επιδίωξε κι αυτή το οργάνωσε και 
παρέσυρε και τις άλλες δύο Δυνά¬ 
μεις στη γραμμή της. Στις οδηγίες 
του ρώσου υπουργού Εξωτερικών 
Νέσελροντ προς τον πρεσβευτή του 
στην Αγγλία Λίβεν (29-9-1826) έ¬ 
γραφε: «Θα ήταν απαραίτητο, από 
τη μια μεριά, να συνεργαστούμε 
στέλνοντας προξενικές αρχές στην 
Ελλάδα για την οργάνωση αυτής 
της χώρας (...), να αυξήσουμε τα μέ¬ 
σα και τις πιθανότητες επιτυχίας 
του αγώνος της, (...) και να επιμεί- 
νουμε στο σχηματισμό πραγματι¬ 
κά ισχυρής κυβερνήσεως (ειρήσθω 
εδώ εν παρόδω ότι ο Λ. Π. συνε¬ 
χώς αναφέρεται σε αντίθεση της 
Ρωσίας στο να σχηματιστεί ισχυ¬ 
ρή κεντρική εξουσία στην Ελλά¬ 
δα, γιατί αυτό θα οδηγούσε σε πλή¬ 
ρη ανεξαρτησία από την Πύλη, κά¬ 
τι που δεν το ήθελε, κατά τη γνώ¬ 
μη του, η Ρωσία). Από την άλλη 
μεριά, το κύριο μέλημά μας θα έ¬ 
πρεπε να είναι να παραλύσουμε την 
υποστήριξη που ο πασάς της Αι- 
γύπτου προσφέρει στην Πύλη». Και 
του δίνει την εντολή να πιέσει τον 
Κάνινγκ για την αποστολή κοινού 
στόλου ώστε να αποκλειστεί ο 
στρατός του Ιμπραήμ. Και καταλή¬ 
γει: «Η ιδέα αυτή εξάλλου είναι 
πρακτικώς εύκολα πραγματοποι¬ 
ήσιμη, σίγουρα θα είναι αποτε¬ 
λεσματική και μπορεί να εφαρμο¬ 
στεί με μια κοινή επιχείρηση των 
στόλων όλων των Αυνάμεων που 
συνεργάζονται για την ειρήνευση 


της Ελλάδας» (από την Ιστορία του 
Ελληνικού Έθνους, τόμος ΙΒ', σελ. 
437). Και σε οδηγίες του ίδιου προς 
τον πρεσβευτή (9-1-1827): «Τα 
πραγματικά εξαναγκαστικά μέτρα 
στα οποία αποδίδουμε σημασία εί¬ 
ναι να ενωθούν οι ναυτικές μοίρες 
με σκοπό την παρεμπόδιση εισό¬ 
δου τουρκικών ή αιγυπτιακών ε¬ 
νισχύσεων ανδρών, όπλων, πλοί¬ 
ων και πολεμοφοδίων στην Πελο¬ 
πόννησο ή στο Αρχιπέλαγος (...) Αν 
ο κύριος Κάνινγκ (σσ: υπουργός Ε¬ 
ξωτερικών της Αγγλίας) αρνηθεί 
μια συνθήκη σύμφωνη με τις επιθυ¬ 
μίες μας, (...) να επιστήσετε την 
προσοχήν του στο τρίτο άρθρο του 
πρωτοκόλλου της 4ης Απριλίου 
(πρόκειται για το Πρωτόκολλο της 
Πετρούπολης, υπαγορευμένο από 
τη Ρωσία στην Αγγλία), υποδει- 
κνύοντάς του ότι σύμφωνα με αυ¬ 
τό τα συμβαλλόμενα μέρη διατη¬ 
ρούν το δικαίωμα (...)να εκμεταλ¬ 
λεύονται κάθε ευνοϊκή ευκαιρία, 
για να παρακινήσουν τοΑιβάνι να 
αποδεχτεί τις συμφωνίες για την 
αποκατάσταση της ειρήνης στην 
Ελλάδα» (στο ίδιο, σελ. 461). 

Και μετά όμως την αγγλική υ¬ 
ποχώρηση στις ρώσικες απαιτή¬ 
σεις, οι οδηγίες της αγγλικής κυ¬ 
βέρνησης στον άγγλο ναύαρχο 
Κόδριγκτον ήταν σαφείς: «Πρέπει 
να μεταχειρισθήτε εξαιρετική προ¬ 
σοχή, ώστε τα μέτρα που θα λάβε¬ 
τε κατά του οθωμανικού ναυτικού 
να μην καταλήξουν σε εχθροπρα¬ 
ξίες. Η ακριβής επιδίωξη των 
τριών Αυνάμεων είναι να παρεμ¬ 
βληθούν σαν ειρηνοποιοί (...) Κάθε 
εχθρική διαδικασία θα αντέβαινε 
στον ειρηνικό ρόλο που επιθυμούν 
να διατηρήσουν » (στο ίδιο, 
σελ.642). Γι’ αυτό ο άγγλος βασι¬ 
λιάς Γεώργιος Δ' σε σχετικό λόγο 
του καταδικάζει (κατόπιν εορτής 
βέβαια) τη ναυμαχία: «Η Αυτού 
Μεγαλειότης θρηνεί διότι η εν λό¬ 
γω σύγκρουσις εγένετομε τα ναυ¬ 
τικός δυνάμεις παλαιού συμμάχου. 
Εν τούτοις ακόμη διατηρεί μετ’ ε¬ 
μπιστοσύνης την ελπίδα ότι το δυ- 
σάρεστον τούτο γεγονός δεν θα το 
ακολουθήσουν άλλαι εχθροπραξί- 
αι». Και ο υπουργός ναυτικών της 
Γαλλίας Σαβρόλ προς το Γάλλο 
ναύαρχο Δεριγνί: «Ημείς δ’ αυτοί 
ηθελήσαμεν ν’ αποφύγωμεν την 
διάλυσιν της οθωμανικής αυτοκρα¬ 
τορίας και ίσως ίσως την επεσπεύ- 
σαμεν». 

Πιο χαρακτηριστική όμως απ’ ό¬ 
λες είναι η επιστολή του τσάρου 
Νικόλαου Α' προς τον Κόδριγκτον: 
«Κατηγάγατε μίαν νίκην. Κύριε Α¬ 
ντιναύαρχε, δια την οποίαν η πε- 
πολιτισμένη Ευρώπη σας οφείλει 
διπλήν ευγνωμοσύνην (...) Εφεξής, 
το όνομά σας ανήκει εις την ιστο¬ 
ρίαν (...) Θεωρώ εν τούτοις εμαυ- 
τόν υποχρεωμένον να σας παρά¬ 
σχω λαμπρόν δείγμα της ευγνω¬ 
μοσύνης και της εκτιμήσεως ηνε- 
νεπνεύσατε εν Ρωσία και επί 
τοιούτω τέλει σας αποστέλλω το 
παράσημον του στρατιωτικού τάγ¬ 
ματος του Αγίου Γεωργίου»\ Γι’ 
αυτό και στη Ρωσία έγινε ενθου¬ 
σιώδης υποδοχή του γεγονότος, ε¬ 
νώ στην Αγγλία ο Κόδριγκτον 
παύτηκε από την αρχηγία του στό¬ 
λου της Μεσογείου! Τόσο πολύ ή¬ 
θελε η Ρωσία το Ναβαρίνο και τό¬ 
σο πολύ ήταν ενάντια στα συμφέ¬ 
ροντα της Αγγλίας. 

Ανεξαρτησία από την 
Τουρκία ή υποτέΑεια στο 
σουΑτάνο; 

Στα 4 άρθρα, και ιδιαίτερα στα 


δύο τελευταία, είναι διάχυτη η α¬ 
ντίληψη του συγγραφέα ότι η δη¬ 
μιουργία ανεξάρτητου ελληνικού 
κράτους ήταν αποτέλεσμα τόσο 
της μακρόχρονης πάλης του ελλη¬ 
νικού λαού όσο και αγγλικών πιέ¬ 
σεων προς τη Ρωσία, η οποία, δή¬ 
θεν, δεν ήθελε πλήρη ανεξαρτησία 
του ελληνικού κράτους από την 
Τουρκία, αλλά απλή αυτονομία 
από το σουλτάνο. Άρα το νεοελ¬ 
ληνικό κράτος, λογικά, πρέπει να 
ήταν αντιρώσικης κατεύθυνσης. Γι’ 
αυτό γίνεται λόγος για ήττα της 
ρωσική πολιτικής στο συγκεκριμέ¬ 
νο ζήτημα (φύλλο αρ. 230, σελ. 5). 

Αυτή η άποψη ωστόσο δεν ακο¬ 
λουθείται με συνέπεια. Κι αυτό φαί¬ 
νεται όταν αμέσως παρακάτω υ¬ 
ποστηρίζεται ότι «η ήττα όμως της 
τσαρικής Ρωσίας στο ελληνικό ζή¬ 
τημα ήταν μονάχα τακτική. Γιατί 
και η ανεξαρτησία επίσης αποδεί¬ 
χτηκε πως εξυπηρετούσε, σε τελευ¬ 
ταία ανάλυση, τα ρωσικά σχέδια 
προσάρτησης στην Ανατολή, αν 
και, εννοείται, όχι τόσο ικανοποι¬ 
ητικά όσο η απλή αυτονομία και η 
εξάρτηση από την Πύλη». 

Νομίζουμε πως εδώ επιχειρείται 
μια σύγχυση: Δεν είναι δυνατόν να 
είναι ταυτόχρονα και ήττα και νί¬ 
κη. Ή το ένα ή το άλλο. Γιατί, αν, 
“σε τελευταία ανάλυση”, και με 
την ανεξαρτησία η Ρωσία κατα¬ 
φέρνει να φτάσει, έστω και μακρο¬ 
πρόθεσμα, στον ποθητό σκοπό του 
διαμελισμού της οθωμανικής αυτο¬ 
κρατορίας, τότε προς τι «ο τσαρι¬ 
σμός είχε καταπολεμήσει αδιάλλα¬ 
κτα κάθε τι το φιλοδυτικό, το προ¬ 
οδευτικό και αληθινά επαναστα¬ 
τικό στην ανταρσία, στη στάση 
του ’21», όπως γράφεται; Δηλαδή 
πάλεψε με λύσσα για ένα δευτε- 
ρεύον ζήτημα, για μια διαφορά πο¬ 
σότητας και όχι ποιότητας; Γιατί 
αυτό υπαινίσσεται η τοποθέτηση 
περί τακτικής, και μόνο, νίκης: 
Ότι είτε έτσι είτε αλλιώς η Ρωσία 
θα έβγαινε κερδισμένη. Έτσι όμως 
αντικρούεται όλη η ανάλυση του 
ίδιου του συγγραφέα, που και στα 
4 άρθρα πασχίζει να πείσει ότι η 
ανεξαρτησία ήταν φιλοδυτικού 
προσανατολισμού, άρα αντικει¬ 
μενικά αντιρώσικη και, κατά συ¬ 
νέπεια, θετική για την ευρωπαϊκή 
επανάσταση. 

Και είναι να αναρωτιέται κανείς: 
Τόσος κόπος από τη ρώσικη δι¬ 
πλωματία, τόσες μηχανορραφίες, 
τέτοιο παιχνίδι με τις εσωτερικές 
ανάμεσα στις δυτικές Δυνάμεις α¬ 
ντιθέσεις, κι όλ’ αυτά για να πετύ- 
χει κάτι που, σε τελευταία ανάλυ¬ 
ση, θα το πετύχαινε έτσι κι αλλιώς; 
Τότε γιατί ετοίμαζε ως μελλοντι¬ 
κό κυβερνήτη τον Καποδίστρια τό¬ 
σα χρόνια και του έδωσε εκείνη 
την περιβόητη “άδεια άνευ αποδο¬ 
χών” μακράς διάρκειας, όπως δέ¬ 
χονται άλλωστε τα 4 άρθρα; Για 
ένα δευτερεύον ζήτημα; 

Νομίζουμε, λοιπόν, πως εδώ πρέ¬ 
πει να πάρει κανείς ξεκάθαρη θέ¬ 
ση: η ανεξαρτησία (εννοείται μόνο 
από την Τουρκία) ή ήταν χοντρή 
ήττα της Ρωσίας και έξω από τους 
σχεδιασμούς και τη θέλησή της ή 
ήταν χοντρή νίκη της Ρωσίας και 
την επιδίωξε από την πρώτη στιγ¬ 
μή. Ας μην πατάμε σε δυο βάρκες. 

Εμείς θα καταφύγουμε για μια α¬ 
κόμα φορά στο μαρξισμό. Γράφει 
λοιπόν ο Ένγκελς στα 1853: «Ποιος 
έκρινε τον αγώνα , όταν εξεγέρ- 
θηκαν οι Έλληνες; Όχι βέβαια οι 
συνωμοσίες κι οι ξεσηκωμοί του 
Αλή πασά στα Γιάννενα, όχι βέ¬ 
βαια η ναυμαχία του Ναβαρίνου, 


όχι βέβαια η παρουσία του γαλλι¬ 
κού στρατού στο Μόριά ούτε οι 
συνδιασκέψεις και τα πρωτόκολ¬ 
λα του Αονδίνου, παρά ο Ντίμπιτ- 
ς, που προέλασε με το ρωσσικό 
στρατό ίσαμε την κοιλάδα της 
Μαρίτσας, περνώντας τον Αίμο. Κι 
ενώ η Ρωσσία άρχιζε, έτσι, άφοβα 
το διαμελισμό της Τουρκίας, οι Δυ¬ 
τικοί διπλωμάτες συνέχιζαν να εγ- 
γυούνται και να θεωρούν ιερό το 
8ίαίιΐ8 ίμια και το απαραβίαστο του 
οθωμανικού εδάφους!» (σελ. 120). 

Και ο Μαρξ: «Χάρη στις περι¬ 
πλοκές, οι οποίες πρόκυψαν απ’ ό¬ 
λες αυτές τις απάτες και τα ψέμα¬ 
τα, η Ρωσσία βρήκε τελικά την 
πρόφαση ν’ αρχίσει τον πόλεμο του 
1828 και 1829. Ο πόλεμος αυτός τε¬ 
λείωσε με τη συνθήκη της Αδρια- 
νούπολης, το περιεχόμενο της ο¬ 
ποίας συνοψίστηκε στις παρακά¬ 
τω περικοπές (...): “Αφού με τη συν¬ 
θήκη αυτή (ο τσάρος) επέβαλε στην 
Τουρκία την αποδοχή του πρωτο¬ 
κόλλου της 22ας Μαρτίου, που ό¬ 
ριζε ότι (ο σουλτάνος θα είχε)την 
επικυριαρχία πάνω στην Ελλάδα 
και (θα έπαιρνε) έναν ετήσιο φόρο 
υποτελείας από τη χώρα αυτή, η 
Ρωσία χρησιμοποίησε όλη της την 
επιρροή για να πετύχει την ανε¬ 
ξαρτησία της Ελλάδας ϊ αυτή έγι¬ 
νε ανεξάρτητο κράτος με κυβερ¬ 
νήτη τον Καποδίστρια, πρώην 
Ρώσσο υπουργό”. Αυτά είναι τα γε¬ 
γονότα» (σελ. 217-218). 

Αντί για επίΑογο 

Δε μας έφτασε ο χώρος αυτού του 
φύλλου για να παραθέσουμε και 
άλλες πηγές, πιο ειδικές και άλλα 
πιο ειδικά γεγονότα της εποχής 
του *21, που αποδείχνουν τον ολο¬ 
κληρωτικά πλαστό πολιτικό χαρα¬ 
κτήρα των ισχυρισμών του Καπο- 
δίστρια στο “μνημόνιό του” ότι η 
Ρωσία ήταν δήθεν αντίθετη με την 
επανάσταση του ’21. 

Περισσότερο όμως λείπει από αυ¬ 
τήν εδώ την απάντησή μας η εσω¬ 
τερική πλευρά του ι 21 και η ανα¬ 
φορά στις πολιτικές και στις στρα¬ 
τιωτικές δυνάμεις, καθώς και στις 
μεθόδους που χρησιμοποίησε ο 
τσαρισμός για την εξέγερση και 
την κυριαρχία του στην Ελλάδα. 
Τέλος, ο ισχυρισμός του συγγρα¬ 
φέα στο τέλος του τέταρτου άρθρου 
ότι το εθνικό ζήτημα στα Βαλκά¬ 
νια δεν μπορούσε ποτέ να λυθεί α¬ 
πό το “αστικό εθνικό κράτος”, αλ¬ 
λά μόνο από μία “βαλκανική ομο¬ 
σπονδιακή δημοκρατία”, θα χρεια¬ 
στεί μία πρώτη απάντηση. 

Πιστεύουμε ότι θα μας δοθεί η 
ευκαιρία να καλύψουμε αυτές μας 
τις ελλείψεις στα πλαίσια αυτής 
της συζήτησης που ξεκίνησε μ’ αυ¬ 
τά τα άρθρα πάνω στο ’21 στη Νέα 
Ανατολή. 

Μ’ αυτή την παρατήρηση του 
Μαρξ, ότι η ανεξαρτησία της Ελ¬ 
λάδας είναι μία επιτυχία της ρώ¬ 
σικης διπλωματίας, τελειώνουμε 
αυτό μας το άρθρο κριτικής στην 
ανάλυση που έκανε από τα φύλλα 
της ΝΑ ο Λύσανδρος Παπανικο- 
λάου για το ρόλο της Ρωσίας το 
’ 21 . 

Σε γενικές γραμμές, η κριτική 
μας στηρίχθηκε στη θέση των 
Μαρξ-Ένγκελς για το ’21 και την 
ανάλυσή τους για το Ανατολικό 
Ζήτημα και απόδειξε, πιστεύουμε, 
ότι η θέση του συγγραφέα βρίσκε¬ 
ται σε μετωπική διάσταση με αυτή 
τη θέση και αυτή την ανάλυση. 
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Η ΚΡΑΤΙΚΗ Ί7Ν' ΣΤΟ 
ΔΙΠΛΩΜΑΤΙΚΟ 
ΠΡΟΣΚΗΝΙΟ 


Η ετήσια έκθεση του Στέιτ Ντι- 
πάρτμεντ για την τρομοκρατία σε 
διεθνές επίπεδο αναφέρεται στην 
τρομοκρατική δράση στην Ελλά¬ 
δα, για την οποία ρίχνει ευθύνες 
στην κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ κα¬ 
τηγορώντας τη για κακό χειρισμό 
του θέματος, και παρατηρεί ότι «έ¬ 
χει σημειωθεί μικρή πρόοδος, εν 
μέρει λόγω των αλληλοσυγκρουό- 
μενων κυβερνητικών διαθέσεων». 
Διακρίνει δηλαδή κυβερνητικές 
διαθέσεις φιλικές στην τρομοκρα¬ 
τία και σαν αντιπροσωπευτικό 
παράδειγμα τέτοιων διαθέσεων 
παρουσιάζει την επίσκεψη υπο¬ 
στήριξης του πρώην υπουργού Με¬ 
ταφορών Πάγκαλου στον Μπαλά- 
φα. 

Στην έκθεση αναφέρονται αρνη¬ 
τικά η αποφυλάκιση Μπαλάφα 
και η κατάργηση του αντιτρομο- 
κρατικού νόμου. Σε σχέση με τους 
στόχους των επιθέσεων διαπιστώ¬ 
νεται ότι πολλοί από αυτούς α¬ 
ντιπροσωπεύουν δυτικά συμφέρο¬ 
ντα και δίνεται έμφαση στη δο¬ 
λοφονία του τούρκου διπλωμάτη. 

Η έκθεση αποτελεί ωμή παρέμ¬ 
βαση σε ένα εσωτερικό ζήτημα 
της χώρας, όπως είναι η αντιμε¬ 
τώπιση της τρομοκρατίας. Δεν έ¬ 
χει δικαίωμα κανένα κράτος να 
υπαγορεύει επίσημα στην ελλη¬ 
νική κυβέρνηση τις κινήσεις που 
πρέπει ή δεν πρέπει να κάνει για 
να εξουδετερώσει τους τρομοκρά¬ 
τες. Αλλά στις δοσμένες πολιτι¬ 
κές συνθήκες της κυριαρχίας του 
σοσιαλφασισμού στη χώρα και της 
πολιτικής και αστυνομικής ασυ¬ 
λίας των δολοφονικών στρατών 
του, η έκθεση αυτή έχει ένα θετι¬ 
κό ρόλο, λειτουργεί σαν πολιτική 
καταγγελία ενάντια σε μία κυβέρ¬ 
νηση που προστατεύει και υπο¬ 
θάλπει τους τρομοκράτες και χτυ¬ 
πάει τα μέλη της που τους καταγ¬ 
γέλλουν, όπως ο Παπαθεμελής. 

Είναι χαρακτηριστικό ότι η κυ¬ 
βέρνηση αντέδρασε πολύ χλιαρά 
σ’ αυτές τις προκλητικές για ο¬ 
ποιαδήποτε κυβέρνηση κατηγορί¬ 
ες. Ο Βενιζέλος δήλωσε ότι η έκ¬ 
θεση «δεν αποδίδει την πραγμα¬ 
τικότητα, περιέχει εσφαλμένες 
πληροφορίες και ακόμη πιο ε¬ 
σφαλμένες εκτιμήσεις», και ότι η 
κυβέρνηση για την ώρα δε σκο¬ 
πεύει να προχωρήσει σε διάβημα 
(.Ριζοσπάστης , 3/5). Δεν μπήκε καν 
στον κόπο να διαψεύσει συγκε¬ 
κριμένα σημεία της έκθεσης. Ο υ¬ 
πουργός Εξωτερικών Παπούλιας 
ήταν αυτός που απάντησε “οργι¬ 
σμένα” και κάλεσε τους συντά¬ 
κτες της έκθεσης «να ανακαλύ- 
ψουν άλλες πηγές τρομοκρατίας». 
Αυτή η απάντηση αλλάζει τις ε¬ 
ντυπώσεις, αλλά όχι την ουσία 
των πραγμάτων. 

Η κυβέρνηση του Παπανδρέου 
βρέθηκε σε αδυναμία να προβά¬ 
λει κάποια άμυνα, αφού είναι έ¬ 
νοχη και δεν ήθελε να διαταρά- 
ξει τις αρμονικές σχέσεις της με 
τους Αμερικάνους, στα πλαίσια 
των τακτικών πολιτικών ελιγμών 
του Παπανδρέου για να ανοίξει 
το δρόμο για την επέμβαση της 
ρώσικης υπερδύναμης. Όταν δεί¬ 
χνει κανείς δουλικότητα σε ένα 
νέο αφέντη, δεν μπορεί να υπο¬ 


στηρίξει τη χώρα από την πλευρά 
της εθνικής ανεξαρτησίας απένα¬ 
ντι στον παλιό. 

Αυτή η έκθεση προσφέρει και έ¬ 
να πολιτικό δώρο στον Παπαν¬ 
δρέου: το χτύπημα του Βαλυράκη, 
που έχει γίνει ιδιαίτερα ενοχλητι¬ 
κός μετά τις δηλώσεις του για κα¬ 
θοδήγηση των συνταξιούχων που 
έκαναν πορεία στο μέγαρο Μαξί- 
μου από βουλευτές του ψευτοΚ- 
ΚΕ σε επίθεση εναντίον των 
ΜΑΤ. 

Ο Βενιζέλος λοιπόν προτίμησε 
να επικεντρώσει τα πυρά του όχι 
στους συντάκτες της έκθεσης, αλ¬ 
λά στις ντόπιες αμερικανόφιλες 
δυνάμεις, δηλαδή στο Μητσοτά- 
κη, που χαιρέτισε την έκθεση και 
τον οποίο χαρακτήρισε σα “βα¬ 
σιλικότερο του βασιλέως”. 

Ο Μητσοτάκης δήλωσε συγκε¬ 
κριμένα ότι «η έκθεση αποδίδει 
την πραγματικότητα και κάτι λι¬ 
γότερο από την πραγματικότητα» 
και ότι «η κυβέρνηση δεν επιθυ¬ 
μεί την πάταξη της τρομοκρατί¬ 
ας», συνεπής στην αντιτρομοκρα- 
τική του στάση, αλλά υιοθετώντας 
χωρίς επιφυλάξεις και με δουλι¬ 
κό πνεύμα την έκθεση. Οι δηλώ¬ 
σεις αυτές θύμωσαν πολύ τον Έ- 
βερτ, που έχει ρίξει τους τόνους 
για το ζήτημα της τρομοκρατίας 
στα πλαίσια της σύμπλευσης με 
το σοσιαλφασιστικό μπλοκ, δεν 
μπόρεσε όμως να τις χτυπήσει 
γιατί κάτι τέτοιο θα είχε σαν α¬ 
ποτέλεσμα να εκτεθεί στη βάση 
της Ν.Δ.Το συμπέρασμα του Ρι¬ 
ζοσπάστη για την όλη υπόθεση, 
σε άρθρο του με τίτλο Η άποψή 
μας είναι ότι η τρομοκρατία στην 
Ελλάδα και παγκόσμια είναι κα¬ 
θαρά αμερικάνικη υπόθεση με 
στόχο την αμερικάνικη κυριαρχί¬ 
α, και καλεί την κυβέρνηση «να 
αποδεσμευθεί από τις “καλές υ¬ 
πηρεσίες” των “συμβούλων” και 
των “συμμάχων” και να προχω¬ 
ρήσει στην κατάργηση των στε¬ 
γανών που χωρίζουν τις μυστικές 
υπηρεσίες από τον κοινοβουλευ¬ 
τικό έλεγχο» (Ριζοσπάστης, 3/5). 
Δεν μπαίνει στον κόπο να εξη¬ 
γήσει ο Ριζοσπάστης πώς η “αμε¬ 
ρικάνικη 17Ν” χτυπάει αμερικά¬ 
νικους και δυτικούς στόχους, και 
χαμηλώνει τους τόνους σε σχέση 
με τη συμμετοχή της ΟΙΑ στην 
αντιτρομοκρατική προβάλλντας 
τώρα πιο έντονα το ζήτημα του 
“κοινοβουλευτικού ελέγχου”, δη¬ 
λαδή του ελέγχου του ψευτοΚΚΕ. 
Το σύνθημα “έξω η ΟΙΑ από την 
αντιτρομοκρατική” αντικαταστά- 
θηκε από την “αποδέσμευση”, που 
σημαίνει “κοινοβουλευτικό έλεγ¬ 
χο”. Αυτό έγινε από τότε που α- 
ναμΐχθηκε και η ΚΟΒ στις εργα¬ 
σίες της αντιτρομοκρατικής. Τό¬ 
σο συνεπής αντιιμπεριαλισμός. 

Η αντιμετώπιση της τρομοκρα¬ 
τίας στην Ελλάδα απαιτεί πρώτα 
απ’ όλα την πολιτική καταγγε¬ 
λία μέσα στο λαό της “17Ν”, δη¬ 
λαδή της πολιτικής και ιδεολο¬ 
γικής πλατφόρμας του σοσιαλφα- 
σισμού. Αυτή την καταγγελία 
μπορεί να την κάνει μόνο η προ¬ 
οδευτική διανόηση και η οργανω¬ 
μένη πρωτοπορία της εργατικής 
τάξης. 


Το Ονομα έχει ξεκινήσει τελευ¬ 
ταία μία εκστρατεία αποκάλυψης 
του περιεχομένου των αρχείων 
της Στάζι, της πρώην Ανατολικο- 
γερμανικής Κρατικής Υπηρεσίας 
Ασφαλείας, σε ό,τι αφορά τις σχέ¬ 
σεις της Στάζι με τις ελληνικές 
τρομοκρατικές οργανώσεις και 
την εμπλοκή ελλήνων επιχειρη¬ 
ματιών και πολιτικών. Τα στοι¬ 
χεία που δημοσιεύει έχουν λίγο 
ως πολύ δημοσιευτεί και σε άλ¬ 
λες εφημερίδες, και κυρίως στον 
Ελεύθερο Τύπο και τον Αδέσμευ¬ 
το Τύπο. Το νέο στοιχείο που φέρ¬ 
νει στο φως το Όνομα και που 
κανένας άλλος δεν έχει δημοσιεύ¬ 
σει μέχρι τώρα είναι ότι ο Κόκ- 
καλης ήταν πράκτορας της διε¬ 
θνούς εταιρείας που είχε στήσει 
η Μόσχα για να συντονίζει τις 
κλοπές τεχνολογίας με το όνομα 
“ΚΟ.ΚΟ” και της θυγατρικής της 
ΣΤΑΖΙ. 

Δεν ξέρουμε κατά πόσο αληθεύ¬ 
ουν αυτές οι πληροφορίες. Εμείς 
έχουμε γράψει πολλές φορές στην 
εφημερίδα μας ότι ο Κόκκαλης εί¬ 
ναι ένας διεφθαρμένος μεγαλοα¬ 
στός, προστατευόμενος και τσιρά¬ 
κι του σοσιαλφασισμού, ταγμένος 
στην υπηρεσία της προώθησης 
των ρώσικων συμφερόντων στην 
Ελλάδα. Δε θα μας έκανε έκπλη¬ 
ξη αν ο Κόκκαλης είναι όντως 
πράκτορας της Μόσχας. Μέχρι 
στιγμής δεν έχει απαντήσει στις 
καταγγελίες και αυτό είναι εις 
βάρος του. 

Αναφέρουμε αποσπάσματα από 
τα σχετικά άρθρα του Ονόματος, 
που δημοσιεύτηκαν στις 17 και 19 
Απρίλη. 

Σύμφωνα με έκθεση της Μυστι¬ 
κής Γερμανικής Αστυνομίας για 
τον Κόκκαλη, οι μυστικές υπηρε¬ 
σίες της Ανατολικής Γερμανίας 
και η ΚΟΒ χρησιμοποίησαν τον 
Κόκκαλη στα πλαίσια της προ- 
σπάθειάς τους να διοχετεύσουν 
δυτικό υλικό υψηλής τεχνολογί¬ 
ας στο ανατολικό μπλοκ, λόγω 
του εμπάργκο που είχε επιβληθεί 
από τη Δύση στις χώρες του Συμ¬ 
φώνου της Βαρσοβίας. 

Στην δεκαετία του ’80 ο Κόκ¬ 
καλης είχε τη διεύθυνση της ε¬ 
ταιρείας ΙΝΤΕΟΚΑ της Ανατολι¬ 
κής Γερμανίας, που ανήκε στην 
ΚΟΚΟ και εμπορευόταν την τε¬ 
χνολογία επικοινωνιών.Η ΚΟΚΟ 
χρηματοδοτούσε αδρά όλο το δί¬ 
κτυο για ίδρυση εταιρειών σε ε¬ 
πιλεγμένες χώρες της Δύσης, δη¬ 
λαδή σε χώρες που ανήκαν στην 
Κοινή Αγορά και στο ΝΑΤΟ, ό¬ 
που δεν ΐσχυαν περιορισμοί. 

Μόλις η Ελλάδα έγινε το 1981 
πλήρες μέλος της Κοινής Αγοράς, 
η ΚΟΚΟ δεν έχασε την ευκαιρία 
και, έχοντας σε ετοιμότητα τον 
Κόκκαλη, τον έστειλε στην Αθή¬ 
να για ίδρυση της ΙΝΤΡΑΚΟΜ, 
με επενδυτή το υπουργείο για την 
κρατική ασφάλεια της Ανατολι¬ 
κής Γερμανίας. Η ΙΝΤΡΑΚΟΜ εί¬ 
ναι σήμερα η “ναυαρχίδα” των ε¬ 
ταιρειών του Κόκκαλη. 

Βάσει πληροφοριών της Μυστι¬ 
κής Γερμανικής Αστυνομίας από 
ελληνικούς κύκλους και μία Γερ¬ 
μανική Τράπεζα, ο Κόκκαλης ο¬ 
φείλει μεγάλα ποσά, με την ανα¬ 
τροπή του καθεστώτος, τα οποία 
του ζητούνται τώρα. 


Η ΙΝΤΡΑΚΟΜ την περίοδο του 
’90-’91 προσέλαβε ως προσωπικό 
Ανατολικογερμανούς που είχαν 
θητεύσει για πολύ καιρό σε καί¬ 
ριες θέσεις. 

Σε τράπεζα της πρώην Ανατο¬ 
λικής Γερμανίας έχει ανακαλυ¬ 
φθεί ο μυστικός λογαριασμός του 
Κόκκαλη και της ΙΝΤΡΑΚΟΜ, ο 
οποίος τροφοδοτείται από τη 
ΣΤΑΖΙ και τον οποίο προσπαθεί 
τώρα να σπάσει η γερμανική μυ¬ 
στική αστυνομία. 

Το όνομα του Κόκκαλη είχε α- 
ποκαλύψει ο ανατολικογερμανός 
αρχικατάσκοπος της ΣΤΑΖΙ Χέλ- 
μουτ Φογκτ, ο οποίος πιάστηκε 
στην Αθήνα το 1992.Την ανάκρι¬ 
ση του Φογκτ είχε αναλάβει με 
εντολή του Μητσοτάκη, πρω¬ 
θυπουργού τότε, ο υπαρχηγός της 
ΕΛΑΣ Νηστικάκης. Στη συνέχεια, 
βάσει των πληροφοριών που του 
έδωσε ο Φογκτ, ο Νηστικάκης πή¬ 
γε στη Γερμανία και συνεργάστη¬ 
κε με τη ΒΚΑ, τη γερμανική μυ¬ 
στική αστυνομία που έχει αναλά- 
βει την έρευνα των αρχείων της 
Στάζι. Όταν επέστρεψε στην Ελ¬ 
λάδα ο Νηστικάκης συνέχισε τις 
έρευνες για τις σχέσεις Κόκκα- 
λη-Στάζι και παρέδωσε το πόρι- 


Ο Αβραμόπουλος ανακοίνωσε 
πρόσφατα ότι η Αθήνα πλέον έ¬ 
χει θυρεό, δηλαδή έμβλημα που 
χαρακτηρίζει την πόλη. Ο θυρεός 
αυτός έχει ένα σταυρό στο κέντρο 
μέσα σε γαλάζιο φόντο, με κίτρι¬ 
νο και κόκκινο περίγυρο. Πάνω 
στο σταυρό υπάρχει η κεφαλή της 
Αθηνάς. Όλοι αποδέχτηκαν με 
ενθουσιασμό αυτό το θυρεό επει¬ 
δή “δίνει κύρος” στην πόλη. 

Μιλώντας στην εκπομπή του 
ΑΝΤΕΝΝΑ ΡΑΝΤΑ8ΤΙΟΟ, την 
Πρωτομαγιά, ο Αβραμόπουλος ε¬ 
ξήγησε τη σημασία του θυρεού και 
πώς αντιλαμβάνεται ο ίδιος αυτό 
το “κύρος”. 

«Ο σταυρός », είπε ο Αβραμόπου¬ 
λος, « είναι σύμβολο της πρώτης 
πόλης στην Ευρώπη που είναι 
πρωτεύουσα επίσημου ορθόδοξου 
κράτους. Ας μην ξεχνάμε ότι η 
θρησκεία είναι κατοχυρωμένη στο 
Σύνταγμά μας». 

Ο Αβραμόπουλος αποφάσισε ό¬ 
τι αν θέλεις να είσαι Αθηναίος πο¬ 
λίτης πρέπει να είσαι ορθόδοξος. 
Να λοιπόν που προωθείται για 
πρώτη φορά “επίσημα” το παλιό 
χουντικό σύνθημα παραφρασμένο: 
“Αθήνα Αθηναίων Χριστιανών”, 
και μάλιστα ορθοδόξων. Με ένα 
σταυρό σε κόκκινο πλαίσιο, το 
“χρώμα της αισιοδοξίας” κατά τον 
Αβραμόπουλο, και δεμένο με το 
σύμβολο της Αθηνάς, που, αν και 
θεότητα “ειδωλολατρών”, ανήκει 
στην ελληνική αρχαιότητα, είναι 
μέρος των “καταβολών”μας. 

Το νέο στοιχείο σ’ αυτή την 
κλασική φασιστική δημαγωγία εί¬ 
ναι το κόκκινο, που δηλώνει και 
την ξεχωριστή ποιότητα του νέου 
φασισμού, του σοσιαλφασισμού. 
Αυτό το παράξενο πάντρεμα αντί¬ 
θετων μεταξύ τους στοιχείων υ- 


σμα των ερευνών στο Μητσοτά¬ 
κη, ο οποίος, αποφεύγοντας τη σύ¬ 
γκρουση με τον Κόκκαλη, κουκού¬ 
λωσε το όλο θέμα. Στην ίδια γραμ¬ 
μή κινήθηκαν και οι εφημερίδες 
Ελεύθερος Τύπος κ αι Αδέσμευτος 
Τύπος. 

Σύμφωνα με το Όνομα οι γνώ¬ 
σεις του Νηστικάκη για το ζήτη¬ 
μα αυτό και η συνεπής στάση του 
οδήγησαν στις διώξεις του για αρ- 
χαιοκαπηλεία, κατάχρηση κονδυ- 
λΐων κτλ. με σκοπό την εξόντω¬ 
σή του. Και το πιθανότερο είναι 
αυτές οι διώξεις να είναι μία α¬ 
κόμη καλοστημένη προβοκάτσια 
του σοσιαλφασισμού. 

Ο Βενιζέλος σε ενημέρωση των 
δημοσιογράφων στις 18/4, απαντώ¬ 
ντας σε σχετική ερώτηση, είπε ό¬ 
τι « παρόμοιες υποθέσεις δεν απα¬ 
σχολούν την κυβέρνηση» και ότι 
η διερεύνησή τους είναι« έργο των 
αρμοδίων κρατικών υπηρεσιών 
και της δικαιοσύνης». Απέφυγε 
δηλαδή να πάρει οποιαδήποτε θέ¬ 
ση. 

Μέχρι στιγμής ούτε η ΕΥΠ ού¬ 
τε ο Βαλυράκης έχουν αντιδρά- 
σει σ’ αυτές τις αποκαλύψεις, ού¬ 
τε και η δικαιοσύνη. Αυτή η σιω¬ 
πή είναι ύποπτη. 


πηρετεΐ ένα σκοπό: τη διαπαιδα¬ 
γώγηση του λαού μ’ αυτό τον ι¬ 
διόμορφο “ορθόδοξο” ρατσισμό, 
για να υποστηρίξει τη συμμαχία 
με τους “ορθόδοξους φίλους μας” 
εναντίον των “αλλοθρήσκων” ε¬ 
χθρών, για την ανάκτηση των αρ- 
χέγονων και χαμένων εδαφών 
μας. Με το θυρεό της Αθήνας στην 
υπηρεσία της Ρωσίας! 


ΓΕΡΜΑΝΙΚΗ 

ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
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επιβάλει η κυρίαρχη κρατική ιδε¬ 
ολογία, αρέσκονται μέσα στον τυ¬ 
φλό δυτικισμό τους να αποκαλούν 
τη Γερμανία φασιστική χώρα λό¬ 
γω της έξαρσης τα τελευταία χρό¬ 
νια των χιτλερικών συμμοριών 
και των επιθέσεων ενάντια σε με¬ 
τανάστες, βασικά Τούρκους. 

Στη Γερμανία όμως τώρα οι νε- 
οναζίστες είναι εκτός νόμου, και 
όλοι όσοι σηκώνουνε χιτλερικά 
σύμβολα τιμωρούνται με ποινές 
φυλάκισης 5 χρόνια και πάνω. 
Χώρια που οι Γερμανοί νεοναζί 
είναι γεννήματα της αντιδυτικής 
Στάζι. 

Ας μας πουν λοιπόν όλοι οι α- 
ντιδυτικοί “δημοκράτες”, πόσο 
διώκονται οι υμνητές του Μετα- 
ξά και των Απριλιανών χουντι¬ 
κών στην Ελλάδα; Το θεωρητικό 
μάλιστα της φιλομεταξικής 4ης 
Αυγούστου, τον άνθρωπο που έ¬ 
χει εκδώσει βιβλία με ύμνους στο 
Χίτλερ και τον Γκέμπελς, τον 
Πλεύρη, που έχει γίνει ο αρχηγός 
όλου του μεγαλοϊδεάτικου σοβι¬ 
νισμού, το ελληνικό κράτος τον 
αφήνει ανενόχλητο στην τηλεό¬ 
ραση του Καρατζαφέρη να μιλάει 
αδιάκοπα στο λαό. 


ΑΘΗΝΑ ΑΘΗΝΑΙΩΝ 
ΧΡΙΣΤΙΑΝΩΝ ! 




Σελίδα 10 ΝΕΑ ΑΝΑΤΟΛΗ ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ 12 ΜΑΗ 1995 


ΟΡΓΙΑΖΕΙ Η 
ΦΙΛΟΣΕΡΒΙΚΗ 
ΠΡΟΠΑΓΑΝΔΑ ΓΙΑ ΤΗ 
ΣΛΑΒΟΝΙΑ 


ΟΙ ΡΩΣΟΔΟΥΛΟΙ ΕΤΟΙΜΑΖΟΥΝ ΤΟΝ ΠΟΛΕΜΟ 

ΕΙΡΗΝΗ ΜΕ ΤΗΝ ΤΟΥΡΚΙΑ 

ΑΞΙΟΠΟΙΗΣΑΝ ΤΗΝ ΕΠΕΜΒΑΣΗ ΑΚΤΟΥΝΑ ΖΤΟ 
ΜΕΙΟΝΟΤΙΚΟ ΓΙΑ ΝΑ ΖΤΗΕΟΥΝ ΤΗΝ ΠΡΟΒΟΚΑΤΣΙΑ ΣΤΗ 

ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ 


τα. 


Όταν οι Σέρβοι έκαναν εθνική 
εκκαθάριση και κάνουν ακόμα α¬ 
διάκοπα σε κάθε τετραγωνικό ε¬ 
κατοστό εδάφους που καταλαμ¬ 
βάνουν, οι έλληνες φασίστες σύμ¬ 
μαχοί τους μιλάνε για σέρβικη ε¬ 
θνική απελευθέρωση και κατηγο¬ 
ρούν τους “συκοφάντες”, που εί¬ 
ναι όλη η υπόλοιπη ανθρωπότη¬ 
τα. 

Όταν τα θύματα αυτής της ε¬ 
θνικής εκκαθάρισης, οι Βόσνιοι ή 
οι Κροάτες, ανακαταλαμβάνουν 
τα εθνοκαθορισμένα εδάφη από τα 
οποία διώχτηκαν ή στα οποία ε¬ 
ξοντώθηκαν οι ομοεθνείς τους 
πληθυσμοί, τότε πραγματοποιείται 
για πρώτη φορά εθνική εκκαθά¬ 
ριση. 

Για να αναγνωρίσουμε και κά¬ 
ποια ελαφρυντικά στους έλληνες 
σοβινοφασίστες, αναφέρουμε ότι 
στην πρόσφατη προέλαση του 
κροατικού στρατού στη δυτική 
Σλαβονία την πρώτη κραυγή σε 
βάρος των Κροατών για εθνική 
εκκαθάριση την έριξαν οι ΟΗΕ- 
δες της περιοχής, στους οποίους 
είναι ισχυρή η ρώσικη παρουσία. 

Από αυτούς εύκολα η παγκό¬ 
σμια ρώσικη προπαγανδιστική 
φωνή μπορεί να βγάλει το “νέο” 
της κροατικής εθνικής εκκαθάρι¬ 
σης και σε συνεργασία με το δικό 
της Μπούτρος Γκάλι να συγκα- 
λέσει το Συμβούλιο Ασφαλείας. 

Στην πραγματικότητα εκείνο 
που έγινε είναι ότι ο κροατικός 
στρατός πέτυχε μια σπουδαία νί¬ 
κη καταλαμβάνοντας την υπό 
σέρβική κατοχή δυτική Σλαβονί¬ 
α, που είναι τμήμα του κροάτικου 
εδάφους. 

Οι Σέρβοι και έλληνες σοβινο- 
φασίστες απάντησαν σ’ αυτή την 
ήττα με τις υστερικές κραυγές για 
εθνοκάθαρση, ενώ ο προβοκάτο¬ 
ρας δημοσιογράφος Βαφειάδης δε 
δίσταζε προχθές να υιοθετήσει την 
πιο ακραία σέρβικη θέση για γε¬ 
νοκτονία των Σέρβων από τους 
Κροάτες Ουστάζι με αφορμή την 
επέτειο των 50 χρόνων από τη νί¬ 
κη του “Κόκκινου Στρατού”. 

Όμως τα λόγια αυτών των πα¬ 
λιανθρώπων δηλητηριάζουν μόνο 
τους δύο λαούς. Ο παγκόσμιος τύ¬ 
πος ξεκαθάρισε γρήγορα τι έγινε 
στη δυτική Σλαβονία και στην 
πρωτεύουσά της Πάκρατς. Ανα¬ 
δημοσιεύτηκε ατόφιο τμήμα μιας 
ανταπόκρισης από την Κροατία 
στη Μοηάβ της 7-8 Μάη: 

«Η σύλληψη όλων των ανδρών 
από 16 έως 65χρόνων από τα Κρο¬ 
ατικά στρατεύματα που μπήκαν 
στο Πάκρατς προκάλεσε μια ζω¬ 
ηρή αντίδραση του ΟΗΕ, που 
κατηγόρησε εξαρχής την Κροατία 
ότι κατέφυγε στην “εθνική εκκα¬ 
θάριση”^ τη σύγκλησή του την 
Παρασκευή, στη Ν. Υόρκη, το 
Συμβούλιο Ασφαλείας, χωρίς να 
ζητήσει λεπτομερειακή αναφορά, 
καταδίκασε τις παραβιάσεις των 
ανθρωπίνων δικαιωμάτων στη δυ¬ 
τική Σλαβονία. Αυτή η βιαστική 
προειδοποίηση προκάλεσε την ορ¬ 
γή του Ζάγκρεμπ. Η κροάτικη 
προεδρία απέκρουσε τις κατηγο¬ 


ρίες για εθνική εκκαθάριση, τις ο¬ 
ποίες χρησιμοποιεί ο ΟΗΕ για να 
ισοζυγίσει την Κροατία με τη Σερ¬ 
βία. Για να αποδείξουν την καλή 
τους πίστη, οι κροατικές αρχές α¬ 
ποφάσισαν να αντιμετωπίσουν τις 
ψεύτικες πληροφορίες του ΟΗΕ 
επιτρέποντας στον ξένο τύπο να 
επισκεφθεί την περιοχή. 

Επετράπη επίσης στους παρα¬ 
τηρητές της Ευρωπαϊκής Ένωσης 
να πάνε επιτόπου και να επισκε- 
φθούν την Παρασκευή τους Σέρ- 
βους αιχμαλώτους. Αυτοί διαβε¬ 
βαίωσαν ότι “δεν υπήρξε σφαγή 
και δε διαπίστωσαν καμιά βία”. 
Ο Αλμπέρ Ντιρό, αρχηγός αυτής 
της αποστολής, δήλωσε ότι ήταν 
πολύ νωρίς για να μιλήσει κανείς 
για εθνική εκκαθάριση, ενώ οι 
κροάτικες αρχές τόνισαν ότι οι 
Σέρβοι που το επιθυμούσαν θα 
μπορούσαν να μείνουν στην Κρο¬ 
ατία: “Ζητήσαμε από τις αρχές να 
ρωτήσουν τους κρατούμενους αιχ¬ 
μαλώτους αν θέλουν να γυρίσουν 
στα σπίτια τους”, διευκρίνισε ο Μ. 
Ντιρό. 

Η Κροατία προσπαθεί να δείξει 
στηΑιεθνή Κοινότητα ότι πρέπει, 
ελλείψει ενός σερβοκροατικού δι¬ 
πλωματικού διακανονισμού, να α¬ 
φήσει στο Ζάγκρεμπ την πρωτο¬ 
βουλία να εγκαθιδρύσει την κυ¬ 
ριαρχία του στο σύνολο του εδά¬ 
φους και να ξαναενσωματώσει 
τους Σέρβους που θα αναγνώρι¬ 
ζαν την εξουσία του. Προτίθεται 
να επαγρυπνεί, ώστε να μην μπο¬ 
ρεί κανείς να την κατηγορεί για 
“βρωμιές” με την ευκαιρία μιας ε- 
πιχείρησης-τεστ, όπως αυτή στη 
δυτική Σλαβονία». 

Η τελευταία παράγραφος είναι 
πολύ χαρακτηριστική και μιλάει 
με τη γλώσσα της λογικής. Η 
Κροατία δεν έχει κανένα συμφέ¬ 
ρον να κάνει τη Σερβία συμπαθή 
στη διεθνή κοινή γνώμη κάνοντας 
και η ίδια εθνοκάθαρση την ώρα 
μάλιστα που η κροάτικη αντεπί¬ 
θεση δεν έχει την υποστήριξη ού¬ 
τε καν της Δύσης και ζητάει ε¬ 
ναγώνια διεθνή ερείσματα. 


ΔΙΑΒΑΣΤΕ 
ΔΙΑΔΩΣΤΕ 
ΕΝΙΣΧΥΕΤΕ 
ΤΗ ΝΕΑ 
ΑΝΑΤΟΛΗ 


Ετήσια 

συνδρομή 3600 
Εξαμηνιαία 
1800 
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νίκης και ο Υπουργός Βόρειας Ελ¬ 
λάδας, δεν πήγαν στο γεύμα. 

Φαινομενικά αυτή η επίθεση δεν 
είναι κάτι ασυνήθιστο στα διπλω¬ 
ματικά χρονικά. Συχνά οι λαοί ε¬ 
πιτίθενται σε εκπροσώπους μιση¬ 
τών χωρών, όταν επισκέπτονται 
μια χώρα. Το ασυνήθιστο σ’ αυτή 
την υπόθεση είναι ότι η κυβέρνη¬ 
ση της φιλοξενούσας χώρας, στην 
προκειμένη περίπτωση η Ελλάδα, 
κάλυψε με τη στάση της τους ε¬ 
πιτιθέμενους. Γιατί ναι μεν έκφρα- 
σε τη “λύπη” της για τα επεισό¬ 
δια, αλλά δεν καταδίκασε τους ε¬ 
πιτιθέμενους ούτε πολιτικά, ούτε 
ανάλαβε ή επιδίωξε να τους τι¬ 
μωρήσει ποινικά. Τελικά μάλιστα 
τους δικαίωσε, γιατί έστησε μια 
αστυνομική έρευνα για να βρει 
τους υπευθύνους των επεισοδίων 
και ανακάλυψε σαν υπεύθυνο τον 
ίδιο τον τούρκο Υπουργό. Γιατί, 
αντί να μπει από την πίσω πόρτα 
στο προξενείο, όπως του είχε συ¬ 
στήσει η ελληνική αστυνομία, ο 
Ακτουνά μπήκε από την μπροστι¬ 
νή, όπου ήταν συγκεντρωμένοι οι 
διαδηλωτές. Αυτό σήμαινε ότι η 
μειοψηφία των διαδηλωτών είχε 
το δικαίωμα να κλείσει την πόρ¬ 
τα του προξενείου μιας χώρας σε 
έναν Υπουργό αυτής της χώρας, 
αλλά ο εν λόγω Υπουργός δεν εί¬ 
χε το δικαίωμα να μπει από αυτή 
την πόρτα, αλλά από το παράθυ¬ 
ρο. 

Σε οποιαδήποτε χώρα του πλα¬ 
νήτη, ακόμα και σε εμπόλεμη, η 
αστυνομία θα είχε διώξει μια μειο- 
ψηφική διαδήλωση μπροστά από 
μια τόσο καίρια πόρτα. Αντίθετα, 
στη χώρα μας η επίσημη κυβέρνη¬ 
ση υπεράσπισε ολόπλευρα αυτή τη 
μειοψηφική διαδήλωση. Είναι χα¬ 
ρακτηριστικό ότι οι επίσημες και 
πάντα εμπρηστικές οργανώσεις 
των Αρμένιων, των Πόντιων και 
των Κούρδων δήλωσαν ότι δεν ορ¬ 
γάνωσαν αυτή τη συγκέντρωση. 

Για μας είναι φανερό ότι αυτή 
ήταν μια στημένη προβοκάτσια, 
της οποίας την πολιτική, τουλά¬ 
χιστον, ευθύνη έχει ο μεγαλύτε¬ 
ρος προβοκάτορας των Βαλκανί¬ 
ων, ο Α. Παπανδρέου. Αλλά είναι 
συνυπεύθυνοι μαζί του όλα τα ελ¬ 
ληνικά κόμματα και σύσσωμος ο 
Τύπος, που κάλυψαν ή ακόμα και 
χειροκρότησαν την προβοκάτσια 
της Θεσσαλονίκης. 

Πραγματικά, η επίθεση στον Α¬ 
κτουνά έχει φέρει το μεγαλύτερο 
μίσος απέναντι στην Ελλάδα μέ¬ 
σα στον τουρκικό λαό. Αυτό το 
μίσος ευνοεί πάρα πολύ τις πιο 
σοβινιστικές, οπότε και τις πιο α- 
ντιδυτικές μερίδες της τούρκικης 
άρχουσας τάξης και, κυρίως, ευ¬ 
νοεί τις τάσεις για μια απάντηση 
του τούρκικου εθνικισμού στην 
ταπείνωση της Θεσσαλονίκης. 

Το ότι κάηκαν ελληνικές σημαί¬ 
ες στην Τουρκία από το πλήθος 
είναι κάτι πάρα πολύ σημαντικό 
που δείχνει προς τα πού πάνε τα 
πράγματα. Μια πρώτη επίπτωση 
αμέσως-αμέσως είναι ότι με κάτι 
τέτοια καψίματα σημαίας δυναμώ¬ 
νει στον ελληνικό λαό ο αντιτουρ- 
κισμός. 

Βλέπουμε λοιπόν πόσο μέσα στα 


επιμέρους γεγονότα αποτυπώνο- 
νται οι γενικές τάσεις που οδη¬ 
γούν, αν δεν εμποδιστούν, σ’ έ¬ 
ναν πολυαίμακτο ελληνοτουρκι¬ 
κό πόλεμο και πόσο είμαστε υπο- 
χρειομένοι να αναζητούμε κάθε 
φορά τον κύριο υπεύθυνο της έ¬ 
ντασης. 

Εδώ λοιπόν έχουμε δύο πράξεις: 
μια επέμβαση στα εσωτερικά μιας 
χώρας και μια φυσική επίθεση με 
ουσιαστική κυβερνητική κάλυψη 
σε έναν υπουργό μιας ξένης χώ¬ 
ρας. Απέναντι στην επέμβαση στα 
εσωτερικά, κήρυξη πολέμου. 

Η ΒΡΩΜΙΚΗ ΔΙΚΑΙΟΛΟΓΙΑ 
ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΠΙΘΕΣΗ ΤΗΣ 
ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 

Οι σοβινιστές και οι ρωσόδου- 
λοι ισχυρίζονται πως, αφού ο Α¬ 
κτουνά έκανε επέμβαση στα εσω¬ 
τερικά μας, ήταν φυσικό να υπάρ¬ 
ξει μια έστω και κλιμακωμένη α¬ 
ντίδραση από την ελληνική πλευ¬ 
ρά. 

Αυτή η συνηγορία στην προβο¬ 
κάτσια της Θεσσαλονίκης δε στέ¬ 
κει από πολλές πλευρές, που με 
τη σειρά τους επιβαρύνουν ακόμα 
περισσότερο την ελληνική πλευ¬ 
ρά. 

Πρώτο: Η επίθεση στην Θεσσα¬ 
λονίκη δεν έγινε από Έλληνες 
που διαμαρτυρήθηκαν για την “ε¬ 
πέμβαση στα εσωτερικά”, ας πού¬ 
με από Θρακιώτες εθνικιστές, αλ¬ 
λά από ανθρώπους που ήθελαν 
διαμελισμό της Τουρκίας και προ¬ 
σάρτηση τούρκικων εδαφών, δη¬ 
λαδή Κούρδους, Αρμένιους, Πό¬ 
ντιους. Η φύση της διαδήλωσης 
που επιτέθηκε στον Ακτουνά ή¬ 
ταν όχι απλά επέμβαση στα εσω¬ 
τερικά της Τουρκίας, αλλά ξέσκι- 
σμα της Τουρκίας. 

Το τερατώδες δεν είναι μόνο ό¬ 
τι η Ελλάδα προσφέρει το έδαφος 
της σε τέτοιες οργανώσεις και 
διαδηλώσεις, αλλά και ότι όλα τα 
ελληνικά κόμματα υπερασπίζουν 
αυτές τις διεκδικήσεις. 

Είναι χαρακτηριστική και α¬ 
κραία περίπτωση άρνησης της ε¬ 
δαφικής ακεραιότητας γειτονικού 
κράτους και υπεράσπισης εδαφι¬ 
κών διεκδικήσεων τρίτου κράτους 
σε βάρος του γειτονικού η υπο¬ 
στήριξη που δίνουν έμπραχτα 
Ν.Δ., ΠΑΣΟΚ, ΣΥΝ και ΠΟΛ.Α. 
στο κίνημα των Αρμενίων για την 
προσάρτηση τμήματος της Τουρ¬ 
κίας στην Αρμενία. 

Δεύτερο: Η επέμβαση Ακτουνά 
στο εθνομειονοτικό της Θράκης 
μπορεί να καταγγελθεί από τον 
ελληνικό λαό ή από τη διεθνή 
κοινή γνώμη, αλλά η ελληνική 
άρχουσα τάξη δεν έχει κανένα η¬ 
θικό κύρος για να το κάνει. Γιατί 
το πρώτο αξίωμα της ελληνικής 
“εθνικής” πολιτικής, το πιο ομό¬ 
φωνο και ομολογημένο αξίωμά 
της είναι η προστασία των ελλη¬ 
νικών εθνικών μειονοτήτων στις 
γειτονικές χώρες και σ’ όλο τον 
κόσμο. Αυτό σημαίνει η διατύπω¬ 
ση: “υπεράσπιση των συμφερό¬ 
ντων του ελληνισμού”. Σημαίνει 
επέμβαση στα εσωτερικά όλων 
των χωρών του κόσμου, και πρώ¬ 
τα από όλα της Τουρκίας, που έ¬ 
χουν ελληνική εθνική μειονότη¬ 


Θυμούνται άλλωστε οι πάντες 
ότι κανένα κόμμα δε βρέθηκε να 
καταγγείλει τον Έβερτ για επέμ¬ 
βαση στα εσωτερικά άλλου κρά¬ 
τους, όταν περιόδευσε σε στιγμές 
ακραίας όξυνσης των ελληνοαλ- 
βανικών σχέσεων στην Αλβανία, 
δίχως καν να θελήσει να συνα¬ 
ντήσει Αλβανούς κρατικούς πα¬ 
ράγοντες και κάνοντας δηλώσεις 
χίλιες φορές πιο εμπρηστικές α¬ 
πό τον Ακτουνά. 

Τρίτο: Επειδή η προστασία των 
εθνικών μειονοτήτων στις γειτο¬ 
νικές χώρες είναι όχι μόνο μια 
αγαπημένη πρακτική όλων των ε¬ 
θνικισμών του κόσμου, αλλά ένα 
κατεξοχήν αγαπημένο σπορ των 
βαλκανικών κρατών, μέσω του 
οποίου αυτά τροφοδοτούν και δια¬ 
φυλάσσουν τις επεχτατικές τους 
βλέψεις, ο καλύτερος τρόπος για 
να κρατάει κανείς μακριά τους 
γείτονες εθνικιστές τύπου Ακτου¬ 
νά είναι να φροντίζει τις εθνικές 
μειονότητες του δικού του κρά¬ 
τους. Ο ελληνικός σοβινισμός με 
επικεφαλής του τον πράκτορα 
Παπανδρέου φρόντισε από το 1981 
να δυσκολέψει τη ζωή της τούρ¬ 
κικης μειονότητας της Θράκης, ε¬ 
νώ συνεχίζει επίμονα να της αρ- 
νείται τον εθνικό χαρακτήρα και 
να της καταπατάει κατάφωρα τα 
αντίστοιχα δικαιώματα. Μ’ αυτό 
τον τρόπο κατάφερε ο Παπανδρέ¬ 
ου να την ξεκόψει από τον ελλη¬ 
νικό λαό και να τη στείλει στην 
αγκαλιά του τούρκικου σοβινι¬ 
σμού. Μ’ αυτό τον τρόπο ο προ¬ 
βοκάτορας μπορεί τώρα να παρου¬ 
σιάζει τη Θράκη σαν εδαφικό στό¬ 
χο του τούρκικου εθνικισμού. 

Οι ρωσόδουλοι ξέρουν ότι δεν 
μπορούν να φανατίσουν τον ελ¬ 
ληνικό λαό και να τον σύρουν στο 
μεγάλο σφαγείο στο πλευρό του 
ρώσικου στρατού δίχως ένα ισχυ¬ 
ρό φόβητρο, και αυτό δεν είναι ού¬ 
τε η Κύπρος, ούτε η υφαλοκρη¬ 
πίδα, ούτε κυρίως τα 12 μίλια που 
ποτέ δεν είχαμε. Ένας λαός συ¬ 
νήθως δεν πολεμάει ούτε για ξέ¬ 
να κράτη, ούτε για νερά. Πολε¬ 
μάει για εδάφη, τα εδάφη του κρά¬ 
τους του. Αυτά τα εδάφη είναι η 
Θράκη.Ο Παπανδρέου με την τε¬ 
ρατώδη και εγκληματική επίθε¬ 
ση στον Ακτουνά εγκαινιάζει μια 
βεντέτα που θα σπρώχνει όλο και 
περισσότερο το ζήτημα της τούρ¬ 
κικης εθνικής μειονότητας στη 
Θράκη στο κέντρο της ελληνο¬ 
τουρκικής αντίθεσης. Δεν είναι 
καθόλου παράξενο που στο ζήτη¬ 
μα κεντράρει εδώ και χρόνια το 
νεαρότερο φυντάνι της ρώσικης 
διπλωματίας στην Ελλάδα, ο φα¬ 
σίστας Σαμαράς. 

Να, λοιπόν, που τα γεγονότα 
μας καθοδηγούν στο να ρίξουμε 
ακριβώς στο ζήτημα της Θράκης 
το μεγαλύτερο βάρος για την α¬ 
ποσόβηση του πολέμου και για 
την ελληνοτουρκική ειρήνη. 

Το κλειδί είναι το δέσιμο του 
ελληνικού δημοκρατικού κινήμα¬ 
τος με την τούρκικη εθνική 
μειονότητα. Η υπεράσπιση των δι¬ 
καιωμάτων της είναι η καλύτερη 
ασπίδα ενάντια στην προβοκατό- 
ρικη ρώσικη πολιτική. 






